
РОССИЙСКАЯ ФЕДЕРАЦИЯ
ОБЛАСТНОЙ СУД
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КАССАЦИОННОЕ ОПРЕДЕЛЕНИЕ
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г.Землянск
Судебная коллегия по гражданским делам Землянского областного суда в составе:

Председательствующего Милько О.А.
судей
 Иваненко С.В., Королевской Н.С.

с участием прокурора 
Чулпановой И.В. при секретаре
Елкиной А. А.

рассмотрела в открытом судебном заседании гражданское дело по кассационным жалобам Войновича Тимофея Леонидовича, Войнович Татьяны Ивановны и Цыганкова Глеба Владимировича на решение Районского районного суда Землянской области от 21 марта 2011 года, которым постановлено:

Иск войсковой части 00000 к Войновичу Тимофею Леонидовичу, Войнович Татьяне Ивановне, Войнович Екатерине Тимофеевне, Цыганкову Глебу Владимировичу о расторжении договора найма служебного жилого помещения, выселении из занимаемого служебного жилого помещения с предоставлением другого жилого помещения, снятии с регистрационного учета, обязании предоставить документы, необходимые для заключения договора социального найма, удовлетворить.

Расторгнуть договор найма служебного жилого помещения от 10 апреля 2006 года № 51, заключенный между Войновичем Тимофеем Леонидовичем и войсковой частью 00000.

Выселить Войновича Тимофея Леонидовича, Войнович Татьяну

Ивановну, несовершеннолетнюю Войнович Екатерину Тимофеевну, Цыганкова Глеба Владимировича из жилого помещения, расположенного по адресу: Землянская область, г. Районск, ул. Тихая, дом № 2, корпус №2, квартира №6, в предоставленное им жилое помещение, общей площадью 84,9 кв.м, жилой 53,8 кв.м, расположенное по адресу: Землянская область, г. Районск, ул. Тихая, корпус №1, дом №2, квартира №25 с учетом обязанностей Войновича Тимофея Леонидовича, предусмотренных подпунктом 11 пункта 7 договора найма служебного жилого помещения от 10 апреля 2006 года № 51.

Обязать Войновича Тимофея Леонидовича предоставить в жилищную комиссию войсковой части 00000 документы, необходимые для заключения договора социального найма, предусмотренные пунктом 2 (подпункты а, б, в, г, д, е) протокола заседания жилищной комиссии войсковой части 00000 от 29 мая 2010 года.

Снять Войновича Тимофея Леонидовича, Войнович Татьяну Ивановну, Войнович Екатерину Тимофеевну, Цыганкова Глеба Владимировича с регистрационного учета по адресу: Землянская область, г. Районск, ул. Тихая, д. 2 корпус 2, квартира 6.

Заслушав доклад судьи Иваненко С.В., объяснения Войновича Т.Л. и его представителя Петренко Д.М., Войнович Т.И., Цыганкова Г.В., поддержавших доводы кассационных жалоб и настаивавших на отмене решения суда, возражения представителей войсковой части 00000 Членогородцева А.В. и Пендявского С.Г., считавших решение суда правильным, заключение прокурора Чулпановой И.В., полагавшей решение суда подлежащим оставлению без изменения, судебная коллегия

УСТАНОВИЛА:
Войсковая часть 00000 обратилась в суд с иском к Войновичу Т.Л., Войнович Т.И. и Цыганкову Г.В., ссылаясь на то, что в 2006 году по прибытии ответчика с семьей на новое место службы ему была предоставлена служебная квартира №6 в доме №2 корпуса №2 по ул. Тихой в г. Районске. Данная квартира входит в специализированный жилой фонд войсковой части и находится у части на праве оперативного управления. При предоставлении данной квартиры с ответчиком был заключен договор найма специализированного жилого помещения.

С 24 февраля 2009 года Войнович Т.Л. утратил статус военнослужащего в связи с окончанием военной службы. Вступившим в законную силу решением N-ского гарнизонного военного суда от 28 апреля 2009 года на командира части была возложена обязанность обеспечить Войновича Т.Л. жилым помещением по договору социального найма по нормам и в порядке, предусмотренным действующим законодательством, затем решением N-ского гарнизонного военного суда от 5 мая 2010 года на командира части была возложена обязанность обеспечить Войновича Т.Л. и членов его семьи жилым помещением с учетом положений ч. 2 ст. 58 ЖК РФ. Во исполнение данных судебных постановлений жилищной комиссией войсковой части 29 мая 2010 года Войновичу Т.Л. была распределена квартира №25 дома №2 корпуса №1 по ул. Тихой в г. Районске. Однако Войнович Т.Л. и члены его семьи уклоняется от решения своего жилищного вопроса, ответчик выражает отказ от вселения в данную квартиру и не освобождает служебное жилое помещение.

В этой связи истец просил суд выселить Войновича Т.Л. и членов его семьи - супругу Войнович Т.В, несовершеннолетнюю дочь Войнович Е.Т., 2000 года рождения, Цыганкова Г.В. из занимаемого ими служебного жилого помещения по адресу: Землянская область, г. Районск, ул. Тихая, дом №2 корпус №2 квартира №6 и обязать Войновича Т.Л. предоставить в жилищную комиссию войсковой части документы, необходимые для заключения договора социального найма.

В ходе рассмотрения дела исковые требования были уточнены, истец просил суд расторгнуть договор найма служебного жилого помещения от 10 апреля 2006 года № 51 , выселить ответчиков из занимаемого ими служебного жилого помещения во вновь предоставленное им жилое помещение, а также снять Войновича Т.Л., Войнович Т.И., Войнович Е.Т. и Цыганкова Г.В. с регистрационного учета по адресу: г. Районск, ул. Тихая, дом № 2 корпус №2 квартира №6, обязать предоставить документы для заключения договора социального найма.

Рассмотрев дело, суд постановил изложенное выше решение.
В кассационной жалобе и дополнениях к ней Войнович Т.Л., не соглашаясь с решением суда, просит его отменить и принять новое решение об отказе в иске, ссылаясь на допущенные судом нарушения материального и процессуального права. Находит ошибочным вывод суда о возможности расторжения договора найма служебного жилого помещения. Полагает, что судом нарушены требования закона, поскольку в одну квартиру вселены он и его несовершеннолетняя дочь, а также бывшая супруга и ее сын от первого брака, что запрещено законом и не отвечает его интересам. Настаивает, что изменение состава семьи является новым обстоятельством, которое должно учитываться при исполнении судебного решения, в связи с чем он не подлежит выселению с бывшими членами семьи в одну квартиру, ссылается на невозможность их совместного проживания. Считает необоснованными выводы суда о вселении в квартиру № 25 дома №2 корпуса №1 по ул. Тихой в г. Районске, указывая, что своего согласия на такое вселение он не давал, тогда как руководством войсковой части давались обещания о предоставлении ему занимаемого в настоящее время жилого помещения. Обращает внимание на то, что предоставленная жилищной комиссией квартира была занята другими проживающими и являлась служебной, пока лог статус не был снят в июле 2010 года. Полагает, что судом необоснованно отказано в назначении строительно - технической экспертизы, настаивая, что предоставленное ему жилое помещение не соответствует уровню благоустроенности, расположено на мансарде.

Указывает на допущенные судом процессуальные нарушения, в частности, нарушения принципа состязательности, проведение судебного заседания с его окончанием за пределами рабочего времени, а также на неизвещение Цыганкова Г.В. о времени и месте рассмотрения дела.

В кассационной жалобе Войнович Т.И. просит решение суда отменить в части выселения ее и ее сына Цыганкова Г.В. из служебного жилого помещения, а также снятии их с регистрационного учета, ссылаясь на допущенные судом нарушения норм материального и процессуального права. Указывает, что она является военнослужащей, проходит военную службу по контракту в в/ч 00000, в связи с чем командование части обязано ее обеспечить жильем на общих основаниях. Обращает внимание на то, что брак с Войновичем Т.Л. расторгнут, она не является членом его семьи и в силу этого проживание с ним в одной квартире невозможно, кроме того, законом запрещено предоставление одного жилого помещения лицам, не являющимися членами одной семьи.

В кассационной жалобе и дополнениях к ней Цыганков Г.В. просит решение суда отменить в части выселения его с матерью из служебного жилого помещения, а также снятии их с регистрационного учета, считая его незаконным и принять новее решение об отказе войсковой части в иске. Указывает, что он не является членом семьи Войновича Т.Л., с которым сложились неприязненные отношения, не ведет с ним общего хозяйства. В этой связи он не может быть вселен в одну квартиру с ним. В числе процессуальных нарушений ссылается на то, что не был уведомлен о времени месте рассмотрения дела, а также на нарушение судье процесса судебного разбирательства.

Проверив законность и обоснованность решения суда первой инстанции с учётом положений ст. 347 ГПК РФ исходя из доводов, изложенных в кассационных жалобах, судебная коллегия находит решение подлежащим отмене в части возложения на Войновича Т.Л. обязанности предоставить в жилищную комиссию в/ч 00000 документы, необходимые для заключения договора социального найма, с вынесением нового решения об отказе в этих требованиях, а в остальной части - оставлению без изменения.

Как установлено судом, в феврале 2006 года Войнович Т.Л. был переведен к новому месту службы в войсковую часть 00000, в связи с чем в апреле 2006 года ему на состав семьи 4 человека (Войнович Т.Л., Войнович Т.И., несовершеннолетняя Войнович Е.Т. и Цыганков Г.В.) было предоставлено для проживания служебное жилое помещение - четырехкомнатная квартира №6 дома №2 корпуса №2 по ул. Тихой в г. Районске Землянской области площадью 103,29 кв.м.

10 апреля 2006 года Войновичем Т.Л. с командиром войсковой части был заключен договор найма указанного служебного жилого помещения № 51.

В декабре 2008 года Войнович АЛ. уволен с военной службы, с 24 февраля 2009 года исключен из списков личного состава чисти.
До увольнения с военной службы - в ноябре 2008 года Войнович Т.Л. обратился к командиру войсковой части с рапортом об обеспечении его жильем в избранном им месте жительства- г.Районске Землянской области.

Статьей 15 Федерального закона «О статусе военнослужащих» от 27 мая 1998 года № 76-ФЗ предусмотрено, что государство гарантирует военнослужащим предоставление жилых помещений.

Военнослужащие, проходящие военную службу по контракту, и совместно проживающие с ними члены их семей обеспечиваются служебными жилыми помещениями на весь срок военной службы, а при увольнении с военной службы по достижении ими предельного возраста пребывания на военной службе, по состоянию здоровья или в связи , с организационно-штатными мероприятиями при общей продолжительности военной службы 10 лет и более предоставляются жилые помещения, находящиеся в федеральной собственности, по выбору указанных граждан в собственность бесплатно на основании решения федерального органа исполнительной власти, в котором предусмотрена военная служба, или по договору социального найма с указанным федеральным органом исполнительной власти по избранному постоянному месту жительства и в соответствии с нормами предоставления площади жилого помещения.

С учетом изложенного Войнович Т.Л. имеет право на жилье и подлежит обеспечению им.

Более того, право Войновича Т.Л. на обеспечение жильем подтверждено вступившим в законную силу решением N-ского гарнизонного военного суда от 28 апреля 2009 год, которым на командира войсковой части 00000 возложена обязанность признать Войновича Т.Л. нуждающимся в получении жилого помещения по договору социального "найма с 20 ноября 2008 года и обеспечить его таковым по нормам и в порядке, предусмотренным действующим законодательством.

Решением N-ского гарнизонного военного суда от 5 мая 2010 года иск Войновича Т.Л. удовлетворен, на командира войсковой части 00000 возложена обязанность отменить решение жилищной комиссии от 18 февраля 2010 года в части определения размера общей площади жилого помещения, подлежащего предоставлению Войновичу Т.Л., а также рассмотреть вопрос об обеспечении Войновича Т.Л. и членов его семьи жилым помещением согласно ч .2 ст. 58 ЖК РФ с учетом права его несовершеннолетней дочери на дополнительную жилую площадь.

Во исполнение названных судебных постановлений жилищной комиссией войсковой части 00000 29 мая 2010 года Войновичу Т.Л. предоставлена трехкомнатная квартира №25 дома №2 корпуса №1 по ул. Тихой в г. Районске Землянской области, общей площадью по договору социального найма на состав семьи 4 человека, вселение в которую до настоящего времени не осуществлено.
Разрешая заявленный спор и принимая решение об удовлетворении заявленного войсковой частью иска в части расторжения договора найма служебного жилого помещения, выселения семьи Войновича Т.Л. из него во вновь предоставленное жилье с одновременным снятием с регистрационного учет, суд, тщательно установив все обстоятельства возникшего спора, правильно исходил из того, что такие требования истца основаны на законе, ему не противоречат, а потому не подлежат отклонению.

Такая позиция суда подробно мотивирована в решении, с чем кассационная инстанция соглашается.

Выводы суда основаны на совокупности исследованных в судебном заседании доказательств, которым суд дал в соответствии со ст.67 ГПК РФ правильную оценку, и подтверждены материалами дела.

Доводы кассационных жалоб ответчиков, поддержанные ими в суде кассационной инстанции, изложенные выше выводы суда не опровергают,.

Поскольку государством обязанность по обеспечению жильем семьи бывшего военнослужащего Войновича Т.Л., уволенного с военной службы, выполнена, ему в установленном законом порядке предоставлено благоустроенное жилое помещение - квартира №25 дома №2 корпуса №1 по ул. Тихой в г. Районске, то основания к проживанию указанных лиц в служебном жилом помещении отсутствуют и они подлежат выселению из него.

Вопреки утверждениям подателей жалоб, Войнович Т.Л. и проживающие с ним членены его семьи могут быть выселены из служебного жилья при обеспечении иным жилым помещением, что и установлено по настоящему делу.

В • силу закона военнослужащий и члены его семьи не подлежат выселению из специализированного жилого помещения до предоставления. им жилья для постоянного проживания, тогда как в данной ситуации Войнович Т.Л. и члены его семьи выселены во вновь предоставленное жилье, что требованиям закона не противоречит.

Правильным является и решение суда в части расторжения договора найма служебного жилого помещения.

Доводы Войновича Т.Л. о невозможности расторжения договора найма служебного жилого помещения не основаны на законе.

Как верно указано судом, право пользования ответчиками указанным жильем, предоставленным на период прохождения Войновичем Т.Л. военной службы, прекращено.

Увольнение Войновича Т.Л. с военной службы является основанием прекращения договора найма служебного жилого помещения, Войнович Т.Л. и члены его семьи обязаны освободить жилье, а в случае отказа - подлежат выселению из него.

То обстоятельство, указываемое Войнович Т.И. в своей кассационной жалобе, что она является военнослужащей и проходит военную службу по контракту в в/ч 00000, основанием к отказу в выселении признано быть не может.

Не является основанием к отказу в выселении и то обстоятельство, что брак между супругами Войнович расторгнут в октябре 2010 года. В силу закона все лица, проживающие в этой квартире, обязаны освободить ее.

Кроме того, при вынесении оспариваемого решения судом обоснованно было учтено, что определением N-ского гарнизонного военного суда от 16 февраля 2011 года Войновичу Т.Л. отказано в изменении порядка и способа исполнения решения суда об обеспечении его жильем посредством возложения на войсковую часть обязанности выплатить денежные средства для приобретения жилья.

Основанием к принятию такого судебного акта послужило, в том числе, и то, что командиром войсковой части приняты надлежащие меры по обеспечению семьи Войновича Т.Л. жилым помещением, решение суда об обеспечении жильем фактически исполнено.

Войновичу Т.Л. жилищной комиссией распределена благоустроенная квартира после исключения ее из специализированного жилищного фонда (что имело место в июле 2010 года) и выселения ранее проживавших в ней лиц.

И хотя названная квартира действительно расположена на мансардном этаже, с чем также фактически безмотивно выражает несогласие Войнович Т.Л., однако она отвечает государственным строительным нормам и правилам, санитарно — эпидемиологическим правилам и нормативам, предоставлена с учетом права его несовершеннолетней дочери на дополнительную площадь.

Этим же судебным актом установлено, что квартира №25 в доме по ул. Тихой, в г. Районске Землянской области соответствует государственным строительным нормам и правилам,; инсолируется в соответствии с гигиеническими требованиями СанПиН 2.2.1/2.1.11076-01

С учетом изложенного не могут быть признаны состоятельными и доводы Войновича Т.Л. со ссылками на невыяснения судом вопроса относительно пригодности предоставленного ему жилого помещения.

Давая оценку таким доводам Войновича Т.Л., суд пришел к правильному выводу, что предоставленная квартира по техническим характеристикам и ее параметрам, количеству комнат, благоустроенности отвечает требованиям действующего законодательства.

Не соглашаясь с утверждениями Войновича Т.Л. об обратном, суд правильно указал, что его доводы о несоответствии предоставляемой квартиры санитарным правилам и нормам в связи с плохим освещением опровергаются имеющимся в деле положительным санитарно- эпидемиологическим заключением от 3 марта 2002 года, актом приемки законченного строительством объекта от 30 декабря 2004 года.

Нельзя согласиться и с доводами жалоб о незаконности решения суда в час/и снятия ответчиков с регистрационного учета.

Принимая во внимание, что договор найма служебного жилого помещения расторгнут на законном основании, ответчики выселены из него в другое жилье, то предусмотренных законом оснований к сохранению регистрации в нем не имеется.

Утверждения Войнович Т.И. и Цыганкова Г.В. в поданных ими жалобах, об возможности сохранения регистрации в квартире не основаны на законе.

Что же касается доводов подателей всех кассационных жалоб со ссылками на расторжение брака между Войнович Т.Л. и Войнович Т.И. и невозможность в силу этого предоставления им одного жилого помещения как лицам, не являющимся членами одной семьи, то достаточным основанием к отмене решения суда они признаны быть не могут по мотивам, подробно приведенным в решении суда. Изменение в составе семьи • Войновича Т.Л. произошло уже после принятия жилищной комиссией решения о предоставлении жилья на состав 4 человека, а также фактически » реального предоставленного жилья.
>

Решение суда в указанной выше части является законным и обоснованным. Все обстоятельства, имеющие значение для разрешения возникшего жилищного спора, судом при рассмотрении дела исследованы, им дана правильная оценка в решении.

Нормы материального права применены судом правильно, в соответствии с возникшими правоотношениями.

Нарушений норм процессуального права, которые могли бы повлечь отмену решения, судом не допущено.

Приводимые в кассационных жалобах утверждения о длительности судебного заседания, его окончании за пределами рабочего времени, к числу таковых отнесены быть не могут.

Ссылки о рассмотрении дела в отсутствие Цыганкова Г.В. без надлежащего уведомления о времени и месте судебного разбирательства, равно и как его утверждения о нарушении судом первой инстанции процессуальных прав, не могут быть признаны состоятельными.

Согласно ст. 167 ГПК РФ в случае, если лица, участвующие в деле, извещены о времени и месте судебного заседания, суд откладывает разбирательство дела в случае признания причин их неявки уважительными.

Суд вправе рассмотреть дело в отсутствие ответчика, извещенного о времени и месте судебного заседания, если он не сообщил суду об уважительных причинах неявки и не просил рассмотреть дело в его отсутствие.

Из материалов дела следует, что о времени и месте рассмотрения дела 21 марта 2011 года Цыганков Г.В. извещался через свою мать — Войнович Т.И., с которой совместно проживает. Согласно телефонограмме, составленной 17 марта 2011 года, Войнович Т.И. обязалась известить сына о нремени и месте судебного разбирательства.

При таком положении,, исполнив обязанность по извещению Цыганкова Г.В. как стороны в гражданском процессе о времени и месте рассмотрения дела посредством передачи сведений о судебном заседании его матери, также являющейся стороной по делу, суд вправе был приступить к разрешению спора по существу без явки Цыганкова Г.В. в судебное заседание.

С учетом изложенного и исходя из положений ст. 167 ГПК РФ.рассмотрение дела в отсутствие Цыганкова Г.В. не свидетельствует о нарушении требований ГПК РФ и процессуальных прав ответчика.

Иные доводы кассационных жалоб не могут быть признаны состоятельными, отмену решения суда в изложенной выше части они не влекут.
Между тем, кассационная инстанция не может согласиться с решением суда в части возложения на Войновича Т.Л. обязанности предоставить в жилищную комиссию войсковой части 00000 документы, необходимые для заключения договора социального найма, предусмотренные протоколом заседания жилищной комиссии войсковой части 00000 от 29 мая 2010 года.

При принятии решения об удовлетворении таких требований войсковой части, судом не было учтено, что заключение договора найма жилого помещения, равно как и предоставление документов, необходимых для оформления договора найма, является правом, а не обязанностью лица, подлежащего вселению в жилое помещение.

Законом не предусмотрена возможность понуждения лица к совершению действий по оформлению договора найма, в том числе и путем понуждения к предоставлению документов, необходимых для его заключения.

В этой связи решение суда в указанной выше части подлежит отмене с вынесением нового решения об отказе войсковой части в удовлетворении указанных требований, а в остальном - оставлению без изменения.

Руководствуясь ст.ст.361,366 ГПК РФ, кассационная инстанция

ОПРЕДЕЛИЛА:
Решение Районского районного суда Землянской области от 21 марта 2011 года в части возложения на Войновича Т.Л. обязанности предоставить в жилищную комиссию в/ч 00000 документы, необходимые для заключения договора социального найма отменить и вынести новое решение об отказе войсковой части 00000 в указанных требованиях.

В остальной части решение суда оставить без изменения, кассационные жалобы – без удовлетворения.
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