Уважаемый суд!
Я полностью поддерживаю своё исковое заявление. Однако после получения «Возражений» ответчика от 08.02.2018 и «Ответа» врио военного комиссара Тамбовской области от 16.02.2018 (Приложение № 1), считаю необходимым дополнить его и уточнить отдельные его основания. Так как ответчик в этих документах ссылается на то, что он действовал в соответствии с действующим законодательством, то мне придется вторгнуться в область знаний не соответствующих полученной мной специальности, и поэтому прошу извинения за небольшой экскурс в некоторые дебри правовых знаний. Пенсия мне была начислена в 1997 году и исчислялась в соответствии с действующим на тот момент законодательством, которое было изменено в 2011 году. Спасибо «Возражениям» и «Ответу», напомнивших о моем иске к ответчику 2012 года.
Поэтому, в соответствии со ст. 39 ГПК РФ я изменяю предмет иска и его основания, увеличив размер исковых требований.

Указом Президента РФ от 7 мая 2012 года № 604: "О дальнейшем совершенствовании военной службы в Российской Федерации", который, вступил в силу со дня его официального опубликования, в ст. 1 пункт о нас звучит так: «г) ежегодное увеличение пенсий гражданам, уволенным с военной службы, не менее чем на 2 процента сверх уровня инфляции» (Приложение № 2). Указы главы РФ практически наравне с федеральными законами определяют механизм реализации и охраны человеческих прав и свобод, интересов граждан. Изданные президентом страны нормативно-правовые акты в системе источников права в обязательном порядке исполняются по всей территории страны. Настоящий Указ издан в развитие ст. 318 ГК РФ (Приложение № 3) и уточняет, что пенсия военных пенсионеров с момента его издания 09.05.2012 г., ежегодно увеличивается не менее чем на 2% сверх уровня инфляции, который выбран Президентом в качестве единственного варианта существовавшей в 2012 году редакции ст. 318 (Приложение № 3). Так как Указ вступил в силу с 09.05.2012 года, то он должен применяться к пенсии граждан, уволенных с военной службы, выплачиваемой с июня 2012 года с учетом уровня инфляции предыдущего 2011 года.
Исчисление военных пенсий регулируется исключительно положением ст.43 закона № 4468-1 (Приложение № 3). Иными нормативно-правовыми актами пенсия исчислению не подлежит. Из документа понятно, что при нулевом уровне инфляции полная пенсия будет через 23 года. Но, не совсем понятно про уровень инфляции, бюджет и срок, когда будет 100%. В документах такого уровня должны быть чёткие и конкретные термины. Иначе ФЗ можно трактовать, как кому угодно! Действие ч.2 ст. 43 приостановлено с 01.01.2015 г.
Конституционный Суд Российской Федерации в п.4 Постановления от 23 апреля 2004 г. № 9-П истолковал понятие «Приостановление» - «Приостановление же заключается во временном прекращении действия такого механизма, а потому по своей сути приостановление находится ближе к отмене (временная отмена), нежели к изменению, которое фактически означает новое регулирование».
Законы о внесении изменений – это специфические нормативные акты, имеющие равную юридическую силу с ФЗ. По сути, они являются законами, однако их положениями реализуется лишь изменение действующего законодательства, а не регулирование каких-либо отношений. После оглашения (опубликования) предписания законы применимы до тех пор, пока не будет принят документ, отменяющий, приостанавливающий его действие или позволяющий внести в него определенные изменения.
Предвижу возражение представителя военного комиссариата Тамбовской области на мой иск, поэтому привожу в порядке появления во времени содержание этих Федеральных законов (Приложение №3). 

Давайте разберёмся, так что же приостанавливают законы о приостановлении второй части ст. 43!

В отличие от признания законодательных актов (их структурных единиц) утратившими силу, при приостановлении нормативно-правовой акт прекращает действовать лишь на определенный период времени. Приостановление действия нормативного правового акта — необходимая юридико-техническая процедура временного ограничения реализации нормативно-правового акта для устранения возникшего противоречия между его целями и социально-правовой обусловленностью. 

Отсюда, как следствие, широкое распространение получила юридико-техническая алогичность и неопределенность, принимаемых актов приостановления. Конституционный суд РФ подчеркивает, что: 

«необходимость обеспечения определенности, ясности, недвусмысленности правовой нормы вытекает из конституционного принципа равенства всех перед законом и судом, поскольку такое равенство может быть обеспечено лишь при условии однообразного понимания и толкования правовой нормы всеми правоприменителями.» 

Примером алогичности и как следствие неопределенности формулировок правовых актов могут служить Федеральные законы: от 1 декабря 2014 г. №397-ФЗ, от 14 декабря 2015 г. №367-ФЗ и от 19 декабря 2016 г. № 430-ФЗ, от 05 декабря 2017 г. № 365-ФЗ, приостанавливающие действие части второй статьи 43 Закона № 4468-1. 

В пояснительных записках Правительства поясняется, что эти ФЗ подготовлены в связи с тем, что расходные обязательства, предусмотренные ст. 43 в эти годы не обеспечены источниками финансирования. Расходные обязательства указанной статьи включают ежегодное повышение на 2 % размера, в котором учитывается при исчислении пенсии денежное довольствие, указанное в первой части ст. 43. (По определению Конституционного суда от 14 декабря 2004 года № 429-О –«денежное довольствие для исчисления пенсии»). Следовательно, в соответствии с целевым назначением, законы должны приостанавливать действие ст. 43 в ЧАСТИ ежегодного увеличения размера, в котором учитывается денежное довольствие для исчисления пенсии. Каков же буквальный смысл этих ФЗ? 

Опираясь на правила юридической техники, установленные в «Методических рекомендациях по юридико-техническому оформлению законопроектов» проведем оценку правовых актов, действие которых приостанавливается в соответствии с буквальным текстом этих ФЗ. В соответствии с пунктом 1 Рекомендаций: 

« 1. Наименование закона отражает его содержание и основной предмет правового регулирования. Наименование должно быть точным, четким и максимально информационно насыщенным, правильно отражать предмет правового регулирования с тем расчетом, чтобы исполнители могли по наименованию законодательного акта определить его основное содержание…» 

На основании лингвостилистического анализа можно утверждать, что наименование этих ФЗ однозначно определяет, что приостанавливается действие части второй ст. 43 закона №4468-1. 

В чем же заключается действие, установленное этой частью? 

С 1 января 2012 года ст. 2 Федерального закона от 8 ноября 2011 года №309-ФЗ ст. 43 Закона Российской Федерации от 12 февраля 1993 года N 4468-1 была дополнена второй частью следующего содержания: «Указанное денежное довольствие учитывается при исчислении пенсии с 1 января 2012 года в размере 54 процентов и, начиная с 1 января 2013 года, ежегодно увеличивается на 2 процента до достижения 100 процентов его размера». 

Из прочтения текста с учетом контекста его применения и коммуникативных связей с другими статьями Закона, следует, что во второй части ст.43 закреплены, не разделенные на структурные части, два действия. Во первых, установлен размер (54% ), в котором с 1 января 2012 г. учитывается денежное довольствие для исчисления пенсии.  Второе действие, заключается в ежегодном увеличении на 2% (не «указанного денежного довольствия», как написано в буквальном тексте), а размера, в котором учитывается указанное денежное довольствие (денежное довольствие для исчисления пенсии). 

Кроме того, ст. 12 закона № 309-ФЗ (Приложение №3) установлено, что, если положения части второй ст. 43 не применяются к какой-либо категории пенсионеров, то указанное денежное довольствие при исчислении им пенсии учитывается в полном (100%) размере.  
Следовательно, если вторая часть ст. 43 не применяется (приостановлена), то пенсия исчисляется из полного (100%) денежного довольствия для исчисления пенсии, как это осуществляется при расчете пенсий лиц указанных в ст.12. 

Приостановление действий второй части ст. 43 в указанных ФЗ закрепляется частью 1.1: 

1.1 Приостановить до 1 января 20ХХ года действие части второй ст. 43 Закона Российской Федерации от 12 февраля 1993года № 4468-1 «О пенсионном обеспечении лиц, проходивших военную службу, …» 

Непосредственно из текста части 1.1 следует, что приостанавливается не какое-либо, неразделенное в структурную часть действие второй части ст. 43, а вся упомянутая часть. 

 Пренебрегая фактом, что при приостановлении второй части ст.43, понижающий коэффициент перестает действовать, законодатель в части 1.2 этих ФЗ устанавливает размер (62,12%, 66,78%, 69,45% и 72,23% ), в котором должно учитываться с момента приостановления денежное довольствие для исчисления пенсии . 

1.2. Установить, что размер денежного довольствия, учитываемого при исчислении пенсии в соответствии со статьей 43 Закона Российской Федерации от 12 февраля 1993 года № 4468-1 «О пенсионном обеспечении лиц, проходивших военную службу …», с 1 января 20ХХ года составляет (62,12,  66,78, 69,45  и 72,23 ) процента от размера указанного денежного довольствия. 

Эта алогичность вносит в законодательный акт неопределенность, которая может приводить, к судейскому усмотрению и произвольному толкованию нормы при право применении. 

О чем свидетельствует даже Определение от 8 декабря 2015 г. № 2739-О Конституционного Суда РФ  по запросу Ленинского районного суда г. Санкт-Петербурга о проверке конституционности ФЗ «О приостановлении действия части второй ст. 43 закона РФ «О пенсионном обеспечении лиц…», приостановившего производство по делу определением  от 14 апреля 2015 года по иску пенсионера МО РФ (Приложение № 4). Судья Л.М. Жаркова, проводившая предварительное изучение этого запроса, установила, что предметом проверки была ошибочно указана часть вторая статьи 43 Закона РФ № 4468-1. Особенно нужно отметить п.2.2 этого Определения, как полностью неприемлемое толкование положений ст.43 (см. выделения, сделанные в приложении № 4), а именно: ссылка на Указ Президента № 604 от 07.05.2012 извращена полностью: 

«…Дополнительное ежегодное увеличение пенсии гражданам, уволенным с военной службы, не менее чем на 2 процента было закреплено и Указом Президента Российской Федерации от 7 мая 2012 г. N 604 "О дальнейшем совершенствовании военной службы в Российской Федерации" (см. ранее).
Но ч. 2 ст. 43 закона № 4468-1, с момента её принятия ограничила размер денежного довольствия до 54%, и только начиная с 2013 года, решила его повышать – до 100%, ст. 1 п. г) Указа Президента № 604, изданная в развитие ст. 318 ГК РФ. Увеличение сумм, выплачиваемых на содержание гражданина, говорит о ежегодном увеличение пенсий гражданам, уволенным с военной службы, не менее чем на 2 процента сверх уровня инфляции. А это как ни странно совсем разные деньги и основания для их увеличения.

«…Учитывая данное обстоятельство и исходя из имеющегося на эти цели объема финансовых средств, законодатель принял облеченное в форму специального федерального закона решение о приостановлении до 1 января 2016 года действия части второй статьи 43 Закона Российской Федерации от 12 февраля 1993 года N 4468-1 (статья 1 Федерального закона от 1 декабря 2014 года N 397-ФЗ).
Одновременно с этим законодатель, принимая во внимание осуществление в период 2013 - 2014 годов правового регулирования по установлению величины денежного довольствия, подлежащего учету при исчислении пенсий, и стремясь обеспечить его преемственность в условиях приостановления действия части второй статьи 43 Закона Российской Федерации от 12 февраля 1993 года N 4468-1, воспроизвел в части 9 статьи 8 Федерального закона от 1 декабря 2014 года N 384-ФЗ (в редакции, действовавшей до вступления в силу Федерального закона от 20 апреля 2015 года N 93-ФЗ) значение величины такого денежного довольствия, достигнутое в порядке ее опережающего доведения до максимального уровня, и в последующем предусмотрел, что размер денежного довольствия, учитываемого при исчислении пенсии в соответствии со статьей 43 названного Закона Российской Федерации, с 1 января 2015 года составляет 62,12 процента, с 1 октября 2015 года - 66,78 процента от размера указанного денежного довольствия (Федеральный закон от 1 декабря 2014 года N 397-ФЗ в редакции Федерального закона от 29 июня 2015 года N 173-ФЗ и Федеральный закон от 20 апреля 2015 года N 93-ФЗ в редакции, действовавшей до вступления в силу Федерального закона от 28 ноября 2015 года N 329-ФЗ).
Тем самым законодатель, по существу, заявил о своем намерении в целях компенсации возможных негативных последствий решения о приостановлении действия части второй статьи 43 Закона Российской Федерации от 12 февраля 1993 года N 4468-1 обеспечить в течение 2015 года дополнительное увеличение денежного довольствия, учитываемого при исчислении пенсий. Следовательно, оспариваемое правовое регулирование в системе действующего законодательства установлено законодателем в пределах дискреционных полномочий, прямо предусмотренных пунктом 6 статьи 192 Бюджетного кодекса Российской Федерации, направлено на обеспечение баланса частных и публичных интересов, в том числе за счет последовательного увеличения размера денежного довольствия, подлежащего учету при исчислении пенсий.»

Судья даже не осознает, что приостановление действия ч.2 ст. 43, сразу решает все проблемы военных пенсионеров, так как пенсия считается исходя из 100% денежного довольствия, подлежащего учету при исчислении пенсий!!!

«По своему содержанию ч. 2 ст. 43 Закона Российской Федерации от 12 февраля 1993 года № 4468-1 «О пенсионном обеспечении лиц…» в совокупности с положениями Федерального закона № 397-ФЗ и подобных ему, ограничивающими ее применение, позволяют прийти к выводу, что конечной правовой целью законодателя явилось не полная отмена понижающего коэффициента при расчете пенсии и ее последующее исчисление, исходя из 100 % размера денежного довольствия, в соответствии с частью 1 ст. 43 Закона РФ № 4468-1, а лишь приостановление ежегодного повышения величины денежного довольствия, учитываемой при исчислении пенсии лицам, подпадающим под его действие.» 

Неопределенность, содержащаяся в законе № 397-ФЗ, позволила судье без объективных на то оснований воспользоваться судейским усмотрением (принять решение не в соответствии с нормой закона, а по своему усмотрению). Судья не озаботилась ознакомлением с правилами юридической техники по оформлению законодательных актов. Иначе она должна была знать, что, если бы законодатель приостанавливал только ежегодное повышение, то он обязан был бы в соответствии с «Рекомендациями по юридико -техническому оформлению законопроектов» указать какая часть неразделимой структурной единицы приостанавливается. Например, в такой редакции: 

1. Приостановить до 1 января 2019 года действие части второй статьи 43 Закона Российской Федерации от 12 февраля 1993 года № 4468-1 «О пенсионном обеспечении лиц, проходивших военную службу…», в ЧАСТИ ежегодного повышения величины денежного довольствия, учитываемой при исчислении пенсии. 

В рассматриваемых ФЗ о приостановлении второй части ст. 43 закона от 12 февраля 1993 года №4468-1 такого указания нет. Следовательно, приостанавливается, все действия второй части ст. 43 – как структурной единицы закона. 

Таким образом, в результате, проведенного юридико-технического анализа, можно констатировать, что по своему целевому назначению ФЗ разработаны для приостановления расходных обязательств, связанных с повышением размера, в котором учитывается указанное денежное довольствие при исчислении пенсии, но в результате несоблюдения юридико-технических правил, буквальный смысл закона состоит в отмене до 1 января 2019 года понижающего коэффициента при расчете пенсии. 
Кроме этого судья КС РФ не обратила внимания на то, что закон №173-ФЗ, а за ним и №397 (в новой редакции, после внесения изменений законом №173-ФЗ, как и закон № 309-ФЗ от 08.11.2011 года) принят с нарушениями ст. 4 ГК РФ (Приложение №3)
Обратная сила закона - распространение закона со дня его вступления в силу на те случаи и обстоятельства, которые имели место до его вступления в силу. В юридической практике обратное действие закона может иметь место в силу прямого указания закона. При этом обратное действие закона всегда специально оговаривается в этом законе либо в акте (постановлении) о введении его в действие. Данное замечание относится к закону № 173-ФЗ от 29.06.2015, которым в конце июня 2015 года было внесено изменение в закон, вступивший в силу с 01.01.2015 и при этом его обратное действие не было оговорено нигде. Это же замечание относится и к принятию в 2011 году закона № 309-ФЗ, которым были изменены правоотношения, существовавшие до его принятия и нигде не было указано, что закон приобрел обратную силу.

Согласно ч.2 ст.4 закона «О статусе военнослужащих» от 27.05.1998г. № 76-ФЗ (Приложение № 3), в истолковании порядка ее применения в Постановлении КС РФ от 23 апреля 2004 года № 9-П, Постановлении от 15 мая 2006г. № 5-П установлено: «В силу статей 1 (часть 1), 4 (часть 2), 15 (части 1и 4), 19 (часть 1), 76 (части 1 и 2) и пункта 2 раздела второго «Заключительные и переходные положения» Конституции Российской Федерации, структурирование системы федерального законодательства, по общему правилу, предполагает, что нормы, отменяющие и изменяющие определенные преимущества, компенсации и льготы, вносятся в текст того федерального закона, которым они были установлены.»

Как следует из Постановления КС РФ № 9-П от 23 апреля 2004 года: Федеральный закон о федеральном бюджете создает надлежащие финансовые условия для реализации норм, закреплённых в иных федеральных законах, изданных до его принятия и предусматривающих финансовые обязательства государства, т. е. предполагающих предоставление каких-либо средств и материальных гарантий и необходимость соответствующих расходов. Как таковой он не порождает и не отменяет прав и обязательств и потому не может в качестве (последующего закона) изменять положения других федеральных законов, в том числе …, а также материальных законов, затрагивающих расходы РФ, и тем более – лишать их юридической силы. 
Таким образом, закон «О бюджете» не вправе устанавливать размер денежного довольствия для исчисления пенсии. Установленный порядок в Федеральных законах «О бюджете…», был грубо нарушен.

Упомянутые законы не внесены и не вносились в специальный Закон № 4468-1, в порядке требований применения нормативных правовых актов согласно ч.2. ст.4 закона «О статусе военнослужащих» от 27.05.1998г. № 76-ФЗ, в истолковании порядка ее применения в Постановлении КС РФ от 23 апреля 2004 года № 9-П, в Постановлении от 15 мая 2006г. № 5-П.

Прошу ответчика предъявить документы, которыми подтверждены попытки исполнить Указ и закон по исчислению моей военной пенсии в соответствии с законодательством РФ. Когда и что было отправлено в вышестоящие органы и ответы на эти запросы. Почему в результате Вашей бездеятельности мной получены убытки начиная с июня 2012 г. по настоящее время
Для определения полученных убытков от своевременно не применённых ответчиком указанных НПА обратимся к положениям статей ГК РФ, а именно к ст. 1064. Общие основания ответственности за причинение вреда и связанных с ней других положений ГК РФ – ст. 15 и ст. 16, и ст. 1069 (Приложение № 3).
Гражданский кодекс РФ не содержит определения понятия вреда. Статья 15 ГК РФ определяет лишь понятия «убытки», «реальный ущерб», «упущенная выгода», в теории права существуют также понятия «вред», «ущерб». Следствием денежного выражения имущественного вреда являются убытки, включающие в себя в соответствии со ст. 15 ГК РФ реальный ущерб и упущенную выгоду. Имущественный вред, причиненный актами власти, возмещается в соответствии с принципом полного возмещения убытков (п. 1 ст. 15 ГК), при этом размер убытков определяется по общим правилам (п. 2 ст. 15 ГК). 
В соответствии со ст. 53 Конституции РФ каждый имеет право на возмещение государством вреда, причиненного незаконными действиями (или бездействием) органов государственной власти или их должностных лиц. Указанная конституционная норма конкретизирована в положениях ст. 16 ГК РФ. В большей степени подробно правила возмещения вреда, причиненного актами власти, установлены ст. ст. 1069 — 1071 ГК РФ. 
Статьи 1069 — 1071 ГК РФ образуют основу института возмещения вреда, причиненного действиями (или бездействием) органов государственной власти или их должностных лиц. 

Разобрав законодательные основы моего иска, перейдем к расчету полученных мною убытков.
Речь в Указе Президента и ч. 2 ст. 43 Закона № 4468-1, идет, как мы только что выяснили, о разных аспектах увеличения военной пенсии, посмотрим, как же они реализовывались с момента их появления на свет, как нормативно-правовые акты РФ. Так как в обоих документах речь идет об уровне инфляции, с неё и начнем.                                                                                                                                                 

                                                                                                                                     Таблица 1.

Уровень инфляции в РФ с 2010 года по настоящее время (Росстат, %)
                                                                                                                 Рост пенсий и Кп за год          
	
	Янв
	Фев
	Мар
	Апр
	Май
	Июн
	Июл
	Авг
	Сен
	Окт
	Ноя
	Дек
	Год

	2018
	-
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	2017
	0,62
	0,22
	0,13
	0,33
	0,37
	0,61
	0,07
	-0,54
	-0,15
	0,20
	0,22
	0,42
	2,52

	 2016
	0,96
	0,63
	0,46
	0,44
	0,41
	0,36
	0,54
	0,01
	0,17
	0,43
	0,44
	0,40
	5,38

	2015
	3,85
	2,22
	1,21
	0,46
	0,35
	0,19
	0,80
	0,35
	0,57
	0,74
	0,75
	0,77
	12,91

	2014
	0,59
	0,70
	1,02
	0,90
	0,90
	0,62
	0,49
	0,24
	0,65
	0,82
	1,28
	2,62
	11,36

	2013
	0,97
	0,56
	0,34
	0,51
	0,66
	0,42
	0,82
	0,14
	0,21
	0,57
	0,56
	0,51
	6,45

	2012
	0,50
	0,37
	0,58
	0,31
	0,52
	0,89
	1,23
	0,10
	0,55
	0,46
	0,34
	0,54
	6,58

	2011
	2,37
	0,78
	0,62
	0,43
	0,48
	0,23
	-0,01
	-0,24
	-0,04
	0,48
	0,42
	0,44
	6,10

	2010
	1,64
	0,86
	0,63
	0,29
	0,50
	0,39
	0,36
	0,55
	0,84
	0,50
	0,81
	1,08
	8,78


Кппр  Кпфз   Кпфакт
4,52   72,23      
7,38   69,45/72,23  
14,91 66,78/69,45  
13,36 62,12/66,78  
8,45   60,05/62,12  3,6
8,58    56/58,05    4,8
8,10       54         -
           18,23       
где: Кппр – рост «пенсий военнослужащих» в соответствии с Указом Президента, по факту нормативно-правовой акт  не   

           применялся ответчиком ни разу с момента его издания;
        Кпфз – рост «повышающего пенсию ДД» в соответствии с Федеральными законами, на 01.01.2018 достиг 18,23%
        Кпфакт – рост «фактического повышающего пенсию ДД», не покрывал даже официальный уровень инфляции по стране, установленной Росстатом (таблица № 1)
Правительство годовое повышение пенсии считают, как сумму величин повышения, произведённых за год. Выглядит это так:

2013 год: с 01.01. – на 3,7%, на 01.10.  - на 4,5%, итого: 3,7+4,5=8,2;
2014 год: с 01.01. – на 2,7%, на 01.10. – на 3,5% итого: 2,7+ 3,5 = 6,2

2015 год: с 01.10. – на 7,5%, итого: увеличение «военной пенсии» на 7,5% и т.д.

Они полагают, что если в 2013 году «повышение» пенсий произведено два раза, то просуммировав, их они получат «повышение», как сумму этих величин. Но это совсем не так! Годовое «повышение» рассчитывается следующим образом и составляет:
2013 год (3,7 х 9) + (8,2 х 3) : 12 мес. = 4,8%; 2014 год (2,7 х 9) + (6,2 х 3) : 12 мес. = 3,6%

Используя данные табл. № 1 и расчета неполученной своевременно военной пенсии (приложение к исковому заявлению), произведем уточненный расчет недоплаченной денежной суммы пенсии, согласно:  ст. 1 п. г) Указа Президента РФ № 604 от 07.05.2012 г и ст. 43 Закона № 4468-1, и понесённые при этом убытков от уровня инфляции за 2012 – 2017 годы, в соответствии со ст. 318 ГК РФ (Приложение № 5).
Полученные данные являются основанием для внесения дополнительных требований по возврату недополученных денежных средств с ответчика. 

Я утверждаю, что в силу сложившейся правовой конъюнктуры, де-факто и де-юре, п. г) ст. 1 Указа Президента РФ № 604 от 07.05.2012 года и часть 1 ст. 43 Закона № 4468-1 являются единственными за​конными механизмами, подлежащими применению, для исчисления моей военной пенсии, иное не подлежит применению. Согласно ч.2 ст.58 Закона № 4468-I следует: «Сумма пенсии, не полученная пенсионером своевременно по вине органа, назначающего или выплачивающего пенсию, выплачивается за прошлое время без ограничения каким-либо сроком». (Обзор ВС РФ январь – июль 2014г. № 7 л.35 утв. Президиумом ВС РФ 01.09.2014г.)

Руководствуясь ч. 2 ст.58 Закона РФ от 12.02.1993 г. № 4468-I и ст.12 ГК РФ,

Прошу:

1. ПРИВЕСТИ ВЕЛИЧИНУ ДЕНЕЖНОГО ДОВОЛЬСТВИЯ ДЛЯ ИСЧИСЛЕНИЯ МОЕЙ ВОЕННОЙ ПЕНСИИ В СООТВЕТСТВИЕ С ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВОМ РФ
2. Обязать военный комиссариат Тамбовской области выплатить недоплаченную денежную сумму пенсии за 2012 – 2014 годы и убытков от неё за 2012 – 2017 годы, в соответствии со ст. 318 ГК РФ и ст. 1 п. г) Указа Президента РФ № 604 от 07.05.2012 г. в сумме 167055,1 (сто шестьдесят семь тысяч пятьдесят пять рублей 10 копеек).

3. Обязать военный комиссариат Тамбовской области выплатить не полученную пенсию и убытков от этого, согласно ч.1 ст.43 Закона № 4468-1 и ст. 1 п. г) Указа Президента РФ № 604 от 07.05.2012 г., за вычетом ранее выплаченной, с января 2015 года по 31.12.2017 в сумме 948954,01 (девятьсот сорок восемь тысяч девятьсот пятьдесят четыре рубля 01 копейка).

4. Обязать военный комиссариат Тамбовской области производить исчисление моей военной пенсии в 2018 г. согласно ч.1 ст.43 Закона № 4468-1 и ст. 1 п. г) Указа Президента РФ № 604 от 07.05.2012 г..

Приложения в 2-х экз.:
1. Копия ответа из военного комиссариата Тамбовской области от 16.02.2018, на 02 стр. 
2. Копия Указа Президента РФ № 604 от 07,05.2012 на 01 стр.

3. Копии статей ГК РФ и Федеральных законов, примененных в выступлении на 04 стр.

4. Определение КС РФ № 2739-О на 04 листах.

5. Расчет недоплаченной денежной суммы пенсии и убытков за 2012 – 2017 годы

Согласно ст. 1 п. г) Указа Президента РФ № 604 от 07.05.2012 г. и  ст. 43 Закона № 4468-1 на 04 стр.
Прошу приобщить к делу мое выступление и приложения к нему (1 экз. – ответчику)

Честь имею!           
Капитан 1 ранга в отставке                                                                                         А.Д. Прошкин  
«____» __________ 2018 г.
