Р Е Ш Е Н И Е 
ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 
 
3 июня 2010 года 
                 
                  
                      г. Великий Новгород 
 
Великоновгородский гарнизонный военный суд в открытом судебном заседании в помещении суда в составе судьи Чупринина Е.А., при секретаре Свердловой А.С., с участием заявителя К., представителя войсковой части N. майора юстиции Акимова М.М., представителя третьего лица – жилищной комиссии в/ч N. майора Шишкова С.Е. и помощника военного прокурора Новгородского гарнизона капитана юстиции Лимонова В.М., рассмотрев заявление майора запаса К. об обжаловании приказа командира войсковой части N. об исключении его из списков личного состава части, 
 
У С Т А Н О В И Л: 
 
К. обратился в суд с заявлением, в котором просит: 
- признать незаконным и не действующим с момента издания приказ командира войсковой части N. № 43 от 11 марта 2010 года об исключении из списков личного состава войсковой части N.. 
К. в судебном заседании заявленные требования поддержал и указал, что он проходил военную службу по контракту в войсковой части N. в должности начальника вещевой службы. Приказом Главнокомандующего военно-воздушными силами № 0556 от 16 июля 2009 года он был досрочно уволен с военной службы. Приказом Главнокомандующего военно-воздушными силами № 0965 от 7 декабря 2009 было изменено основание его увольнения с военной службы в запас - по состоянию здоровья согласно подп. «б» п. 3 ст. 51 ФЗ № 53 от 28 марта 1998 года. 25 марта 2010 года  был ознакомлен с приказом командира войсковой части N. № 43 от 11 марта 2010 года, в соответствии с которым: 
- с 14 марта 2010 года по 23 марта 2010 года ему был предоставлен отпуск за 2010 год; 
- с 23 марта 2010 года он был исключен из списков военнослужащих войсковой части N. на основании приказа ГК ВВС № 0965 от 7 декабря 2009 года об увольнении в запас в связи с признанием военно-врачебной комиссией ограниченно годным к военной службе; 
- заявитель был лишен единовременного денежного вознаграждения за период с 01 января 2010 года по 23 марта 2010 года в полном объеме, поскольку осенью 2008 года он был предупрежден о неполном служебном соответствии. 
 Он считает, что данный приказ вынесен с существенным нарушением закона в связи с тем, что отпуска с 14 марта 2010 года по 23 марта 2010 года ему предоставлено не было, с приказом об исключении из списков военнослужащих войсковой части N. заявитель ознакомлен только 25 марта 2010 года (о чем свидетельствует его подпись с датой ознакомления). Воинских перевозочные документы ему также не выдавалось. Помимо этого, он нуждается в обеспечении жилым помещением, согласия на исключение из списков личного состава войсковой части без обеспечения жилым помещением военному командованию он не давал. 
Кроме того, к моменту исключения из списков личного состава части он не был обеспечен в полном объеме денежным довольствием, поскольку деньги поступили на его карту только 26 марта 2010 года, а также вещевым имуществом. 
Представитель ответчика в судебном заседании в удовлетворении заявленных К. требованиях просил отказать и в обоснование своей позиции пояснил следующее. 
Командованием в/ч N.  каких-либо нарушений прав заявителя допущено не было, положенным довольствием он был обеспечен, приказ о предоставлении ему отпуска за 2010 год, времени для расчета с частью с 11 по 13 марта 2010 года и дате исключения его из списков личного состава части были доведены до К. 11 марта 2010 года. 23 марта 2010 года причитающиеся заявителю денежные средства были приготовлены к выдаче в кассе части, но поскольку он на службу не прибыл и их не получил, для своевременного обеспечения его данными средствами, деньги были переведены на банковскую карту заявителя, а дата их поступления зависела уже от деятельности банка. Заявитель сам являлся начальником вещевой службы, необходимое к выдаче имущество на складе части имеется, поэтому не обеспечение его вещевым имуществом является результатом его бездействия, поскольку в предоставленный ему для расчета с частью срок он на службы не обращался и расчета с ними не произвел. К. признан нуждающимся в улучшении жилищных условий, жильем по установленным нормам по месту службы обеспечен, в связи с чем его жилищные права приказом об исключении из списков личного состава части не нарушены. Более того, заявитель приказ об увольнении его с военной службы не оспаривал и не оспаривает, в рапорте об увольнении с военной службы и в листе беседы он не ставил вопрос о невозможности его увольнения без обеспечения жильем. 
Представитель ответчика также указал, что приказом командира в/ч N. № 98 от 31 мая 2010 года в приказ об исключении заявителя из списков л/с части были внесены изменения, согласно которых он был лишен ЕДВ за 2010 год за упущения по службе. 
Представитель третьего лица – жилищной комиссии в/ч N. майор Шишков С.Е.  указал, что К. по месту службы жильем по установленным нормам обеспечен (семья из трех человек проживает в служебной квартире площадью 46 кв. м.), признан нуждающимся в улучшении жилищных условий, в случае предоставления заявителем необходимых документов он будет восстановлен в списках очередников на улучшение жилищных условий и учтен в электронной базе Клинской КЭЧ района. 
Свидетели - ответственный делопроизводитель в/ч N. прапорщик А.Л., делопроизводители Ю. и Ф.., показали, что приказ командира в/ч N. №43 от 11 марта 2010 года о предоставлении К. отпуска за 2010 год, и об исключении его из списков личного состава части 23 марта 2010 года, был доведен до него 11 марта 2010 года. Свидетель А. также уточнила, что с рапортом о предоставлении ему проездных документов для следования к месту проведения данного отпуска и обратно заявитель не обращался, в связи с чем проездные документы ему и не были предоставлены. 
Согласно показаний допрошенного в судебном заседании свидетеля В., бухгалтера по кассовым операциям в/ч N., денежные средства для выдачи заявителю на руки были приготовлены к 23 марта 2010 года, в связи с чем были изготовлены раздаточные ведомости, но поскольку он за деньгами не прибыл, деньги были направлены ему на банковскую карту. 
Из показаний свидетеля прапорщика Ц. на момент исключения  заявителя из списков личного состава части временно исполняющей обязанности начальника вещевой службы части, следует, что К. с осени 2009 года периодически прибывал на вещевую службу, имел все возможности для производства расчета по ней и получения причитающегося имущества, но данного им сделано не было. Более того, даже после того, как службы были уведомлены о необходимости рассчитать его, заявитель на вещевую службу не прибывал и вопросы по получению причитающегося ему имущества не решал. 
Выслушав объяснения сторон и показания свидетелей, исследовав представленные доказательства, суд, с учетом мнения военного прокурора, полагавшего заявленные К. требования не подлежащими удовлетворению, приходит к следующим выводам. 
Согласно ст. 23 ФЗ «О статусе военнослужащих» военнослужащие - граждане, общая продолжительность военной службы которых составляет 10 лет и более, нуждающиеся в улучшении жилищных условий по нормам, установленным федеральными законами и иными нормативными правовыми актами Российской Федерации, без их согласия не могут быть уволены с военной службы по достижении ими предельного возраста пребывания на военной службе, состоянию здоровья или в связи с организационно-штатными мероприятиями без предоставления им жилых помещений. При желании указанных военнослужащих получить жилые помещения не по месту увольнения с военной службы они обеспечиваются жилыми помещениями по избранному месту постоянного жительства в порядке, предусмотренном пунктом 14 статьи 15 настоящего Федерального закона. 
Из выписок из приказов Главнокомандующего военно-воздушными силами, командира войсковой части N. усматривается, что К. проходил военную службу в войсковой части N., досрочно уволен с военной службы с зачислением в запас в связи с признанием военно-врачебной комиссией ограниченно годным к военной службе. Из выписки из протокола № 75 заседания жилищной комиссии войсковой части N. от 29 сентября 2009 года видно, что майор К. в составе семьи из 3 человек включен в списки нуждающихся в обеспечении жилой площадью. 
Согласно рапорта К. от 26 января 2010 года, поданного им уже после издания приказа об увольнении его с военной службы, он не согласен на увольнение с военной службы без обеспечения жилым помещением. Вместе с тем, в ранее поданном им рапорте от 19 августа 2009 года заявитель настаивает на его увольнении с военной службы, и при этом не ставит вопрос о несогласии с увольнением без жилого помещения. Не усматривается такое волеизъявление и из листа беседы заявителя с командованием. Более того, сам приказ об увольнении с военной службы К. не оспаривается. Таким образом, из изложенного следует, что заявитель не возражал против его увольнения с военной службы без обеспечения жилым помещением. Как уже было отмечено, действующее законодательство содержит запрет на увольнение с военной службы военнослужащего, нуждающегося в улучшении жилищных условий без его согласия, но не препятствует в случае согласия военнослужащего с увольнением его исключению из списков личного состава части. 
Принимая во внимание, что в настоящее время К. с семьей проживает в благоустроенном жилье, признан нуждающимся в улучшении жилищных условий, данный довод заявителя не является основанием для отмены приказа об его исключении из списков личного состава части. 
Согласно ст. 29  Положения о порядке прохождения военной службы, утвержденного Указом Президента РФ от 16.09.1999 № 1237 военнослужащим, проходящим военную службу по контракту, основной отпуск предоставляется ежегодно на основании приказа командира воинской части. При этом его продолжительность исчисляется пропорционально прослуженному с начала года до даты исключения из списков части времени. 
Вопреки утверждению заявителя о том, что приказ о предоставлении ему отпуска за 2010 год, времени для расчета с частью, и исключении его из списков личного состава части 23 марта 2010 года стал ему известен только 25 марта 2010 года, в судебном заседании показаниями свидетелей, оснований не доверять которым у суда не имеется, установлено, что указанный приказ командира части был доведен до К. 11 марта 2010 года. 
Поскольку заявитель с рапортом о предоставлении ему проездных документов не обращался и в период отпуска служебных обязанностей не исполнял, продолжительность данного отпуска им не оспаривалась, его права предоставлением очередного отпуска за 2010 год в период с 14 по 23 марта 2010 года нарушены не были. 
В соответствии с п. 16 ст. 34  этого же Положения, военнослужащий, уволенный с военной службы, на день исключения из списков личного состава воинской части должен быть полностью обеспечен установленным денежным довольствием, продовольственным и вещевым обеспечением. До проведения с военнослужащим всех необходимых расчетов он из списков личного состава воинской части без его согласия не исключается. 
Как было установлено в судебном заседании показаниями свидетеля и из предоставленных ответчиком копий расчетных ведомостей, 23 марта 2010 года в/ч N. была готова рассчитать заявителя по причитающемуся ему денежному довольствию, но он на службу не прибыл, в финансовую часть не обратился. Данный факт заявителем не оспаривается. В связи с этим деньги были перечислены на банковскую карту, куда поступили 26 марта 2010 года. 
Что же касается обеспечения заявителя вещевым имуществом, то как было установлено в суде, не получение причитающегося имущества также обусловлено не прибытием заявителя на службу и ненадлежащее исполнения им его должностных обязанностей. 
При таких обстоятельствах следует прийти к выводу, что командования в/ч N. предприняло все зависящие от него меры по доведению до К. положенного ему довольствия, и не обеспечение на момент исключения из списков личного состава части данным довольствием было вызвано бездействием заявителя и его нежеланием получить расчет. 
Кроме того, ст. 13 Положения о порядке прохождения военной службы допускает зачисление военнослужащего, проходящего военную службу по контракту, в распоряжение командира (начальника в случае освобождения от воинской должности (должности) - не более чем на три месяца. С учетом того обстоятельства, что К. был признан уволенным с военной службы приказом Главнокомандующего ВВС от 7 декабря 2009 года, командование части было обязано рассчитать его в отведенные законом сроки, что и было им сделано с предоставлением заявителю причитающихся ему отпусков за 2009 и 2010 годы. 
Таким образом, командир войсковой части N. действовал строго в установленном законом порядке, прав заявителя не нарушил и, соответственно, оснований для удовлетворения заявленных К. требований не имеется. 
Учитывая изложенное, руководствуясь ст.ст. 194-198, 258 ГПК РФ, суд 
 
Р Е Ш И Л: 
 
В удовлетворении заявления К. об обжаловании приказа командира войсковой части N. об исключении его из списков личного состава части – отказать в полном объеме. 
 
Решение может быть обжаловано в кассационном порядке в Ленинградский окружной военный суд через Великоновгородский гарнизонный военный суд в десятидневный срок со дня его принятия в окончательной редакции. 
 
Подлинное за надлежащей подписью. 
Верно: Судья Великоновгородского 
гарнизонного военного суда                                                    Е.А. Чупринин 
