12 мая 2011 года заказным письмом в адрес Главного судебного пристава РФ я отправил заявление о возбуждении исполнительного производства с приложением исполнительного листа ВС № 018528454 от 23 марта 2011 года и ВС № 018528455 от 23 марта 2011 года, выданных Калачёвским районным судом по делу № 2-262/2010 года, где я являюсь истцом и, соответственно, взыскателем.

В дальнейшем моё заявление и исполнительные листы были перенаправлены для исполнения в Пресненский районный отдел судебных приставов УФССП по городу Москва. О чем я был уведомлен копией сопроводительной высланной в мой адрес.
19 августа 2011 года я получил почтовое отправление в котором находился исполнительный лист ВС № 018528455 и копия постановления об отказе в возбуждении исполнительного производства по данному исполнительному листу от 10 июня 2011 года подписанного судебным приставом – исполнителем. Других документов данное почтовое отправление  не содержало.
Дозвонившись в канцелярию Пресненского районного отдела судебных приставов я узнал о том, что 10 июня 2011 года судебным приставом – исполнителем Пресненского районного отдела судебных приставов УФССП по городу Москва было вынесено постановление о возбуждении исполнительного производства по второму исполнительному листу ВС № 018528454, но копию данного постановления мне так и не выслали, чем нарушили требование пп.17 статьи 30 Федерального закона № 229 от 2 октября 2007 года «Об исполнительном производстве».
 По прошествии более двух с половиной месяцев с момента возбуждения исполнительного производства, вступившее в законную силу решение суда не исполнено, каких-либо причин невозможности исполнения решения суда судебным приставом - исполнителем мне не сообщено. Это противоречит требованиям части 1 статьи 36 Федерального закона № 229 от 2 октября 2007 года «Об исполнительном производстве».

12 октября 2011 года я обратился письменно к судебному приставу-исполнителю, но ответа не последовало.
Предпринятые мною попытки связаться с судебным приставом-исполнителем и узнать о причинах столь долгого неисполнения решения суда успехов не имели. В результате я был вынужден обратиться с жалобой в прокуратуру города Москвы, результатом рассмотрения моей жалобы стало получение долгожданного ответа от судебного пристава-исполнителя.
Исходя из текста сообщения, считаю, что действия судебного пристава-исполнителя не отвечают задачам исполнительного производства и требованиям, изложенным в Федеральном законе «Об исполнительном производстве» его статье 2 (своевременное исполнение судебного акта), части 2 статьи 4 (своевременности совершения исполнительских действий и применения мер принудительного исполнения), части 2 статьи 6 (не применения предусмотренных настоящим Федеральным законом мер принудительного исполнения).
Так как судебный акт носит не имущественный характер, то судебный пристав-исполнитель при совершении исполнительских действий обязан был руководствоваться требованиями главы 13 Федерального закона № 229 от 2 октября 2007 года «Об исполнительном производстве» и частью 2 статьи 206 ГПК РФ, что сделано не было.
Так, в силу части 1 статьи 105 в случаях неисполнения должником требований, содержащихся в исполнительном документе, в срок, установленный для добровольного исполнения, а также неисполнения им исполнительного документа, подлежащего немедленному исполнению, в течение суток с момента получения копии постановления судебного пристава-исполнителя о возбуждении исполнительного производства судебный пристав-исполнитель выносит постановление о взыскании исполнительского сбора и устанавливает должнику новый срок для исполнения.

Как усматривается из ответа судебного пристава-исполнителя 29 июля 2011 года должником получено постановление о возбуждении исполнительного производства и копия исполнительного листа. По истечении установленного срока на добровольное исполнение решения суда судебный пристав-исполнитель обязан был вынести постановление о взыскании исполнительского сбора и установить должнику новый срок для исполнения, что сделано не было. Вместо этого судебный пристав-исполнитель выносит требование об исполнении судебного решения и направляет его должнику на чём его действия и прекращаются.
В силу части 2 статьи 105 при неисполнении должником требований, содержащихся в исполнительном документе, без уважительных причин во вновь установленный срок судебный пристав-исполнитель применяет к должнику штраф, предусмотренный статьей 17.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и устанавливает новый срок для исполнения, что тоже не было сделано.

В силу части 3 статьи 112 в случае неисполнения исполнительного документа неимущественного характера исполнительский сбор с должника - организации устанавливается в размере пяти тысяч рублей. Из сообщения судебного пристава-исполнителя не усматривается, что этот исполнительский сбор был установлен и взыскан.

В силу части 2 статьи 113 неисполнение должником содержащихся в исполнительном документе требований неимущественного характера в срок, установленный судебным приставом-исполнителем после взыскания исполнительского сбора, влечет наложение штрафа, что тоже сделано не было.
В силу части 2 статьи 206 ГПК РФ решение суда, обязывающее организацию или коллегиальный орган совершить определенные действия (исполнить решение суда), не связанные с передачей имущества или денежных сумм, исполняется их руководителем в установленный срок. В случае неисполнения решения без уважительных причин суд, принявший решение, либо судебный пристав-исполнитель применяет в отношении руководителя организации или руководителя коллегиального органа меры, предусмотренные федеральным законом.
В силу части 4 статьи 113 при наличии в действиях лица, нарушающего законодательство Российской Федерации об исполнительном производстве, признаков состава преступления судебный пристав-исполнитель вносит в соответствующие органы представление о привлечении указанного лица к уголовной ответственности.
Считаю, что в действиях начальника Департамента жилищного обеспечения Минобороны России имеется состав правонарушения, предусмотренный статьёй 315 УК РФ, так как происходит явное игнорирование не только действий судебного пристава-исполнителя, но и судебного решения вступившего в законную силу.

Не смотря на это, судебный пристав-исполнитель продолжает бездействовать или предпринимать действия не адекватные сложившейся ситуации в ходе исполнения судебного решения.

На основании всего вышеизложенного и в силу части 1 статьи 121 Федерального закона «Об исполнительном производстве»

ПРОШУ:

1. Признать предпринятые действия судебного пристава-исполнителя  Пресненского районного отдела судебных приставов УФССП по городу Москва бездействием;
2. Обязать судебного пристава-исполнителя выслать в мой адрес копию постановления о возбуждении исполнительного производства;

3. Обязать судебного пристава-исполнителя вынести постановление о взыскании исполнительского сбора с должника;
4. Обязать судебного пристава-исполнителя вынести постановление о наложении штрафа к начальнику Департамента жилищного обеспечения Минобороны России в силу требования статьи 17.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях;
5. Обязать судебного пристава-исполнителя внести в соответствующие органы представление о привлечении к уголовной ответственности начальника Департамента жилищного обеспечения Минобороны России.
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