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Уточнённая кассационная жалоба
        «08» декабря 2011 года Реутовским гарнизонным  военным судом было рассмотрено мое гражданское дело № 289/11. Решением суда в удовлетворении моих требований отказано. С данным решением я не согласен.    
Я проходил военную службу в в/ч № _________ по контракту до сентября 2011 года. Жилым помещением для постоянного проживания на момент увольнения  обеспечен не был. 
Приказом Главнокомандующего ВМФ № 100 от 19 июля 2011 года я был уволен с военной службы по организационно-штатным мероприятиям, приказом командира войсковой части ____________ №  37 л/с от 24 августа я был исключен из списков личного состава части. С увольнением я не согласен и считаю, что моё увольнение нарушает требования Закона РФ «О статусе военнослужащих» в связи с тем, что меня уволили без моего мотивированного согласия на увольнение, с нарушением порядка увольнения из ВС РФ и без предоставления жилья для постоянного проживания. Перед увольнением по ОШМ я подавал рапорт на имя командира части с просьбой уволить меня из ВС РФ после обеспечения постоянным жильём, что также было отражено и в листе беседы. Однако мой рапорт был проигнорирован командованием, и я был уволен с военной службы и исключён из списков личного состава части без жилья для постоянного проживания. 

Прошу суд кассационной инстанции учесть, что абзацем 2 пункта 1 статьи 23 Федерального закона "О статусе военнослужащих", определено, что  "военнослужащие - граждане, общая продолжительность военной службы которых составляет 10 лет и более, нуждающиеся в улучшении жилищных условий по нормам, установленным федеральными законами и иными нормативными правовыми актами Российской Федерации, без их согласия не могут быть уволены с военной службы по достижении ими предельного возраста пребывания на военной службе, состоянию здоровья или в связи с организационно-штатными мероприятиями без предоставления им жилых помещений".
Наличие у меня служебного жилья в закрытом военном городке не может свидетельствовать о моём обеспеченности жильем, поскольку в силу пункта 1 статьи 15 Федерального закона "О статусе военнослужащих" такое жилье военнослужащим предоставляется только на срок военной службы. Однако суд первой инстанции игнорировал данное положение, чем нарушил мои права и законные интересы.

Обращаю внимание суда кассационной инстанции на то, что ВЕРХОВНЫЙ СУД РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ в своём ОПРЕДЕЛЕНИИ от 18 октября 2007 г. N КАС07-509 в составе: председательствующего - Манохиной Г.В., членов коллегии - Анохина В.Д., Хомчика В.В., с участием прокурора Зарубина О.В. рассмотрела в судебном заседании 18 октября 2007 года гражданское дело по заявлениям С., М. и К., поданным их представителем Рябием Р.А. и ОПРЕДЕЛИЛА, что «…Как следует из пункта 13 статьи 15 Федерального закона "О статусе военнослужащих", военнослужащие - граждане, проходящие военную службу по контракту, общая продолжительность военной службы которых составляет 20 лет и более, не обеспеченные на момент увольнения с военной службы жилыми помещениями, не могут быть исключены без их согласия из списка очередников на получение жилых помещений (улучшение жилищных условий) по последнему перед увольнением месту военной службы и обеспечиваются жилыми помещениями в соответствии с настоящим Федеральным законом, федеральными законами и иными нормативными правовыми актами Российской Федерации… Этот порядок обеспечения жилыми помещениями распространяется и на военнослужащих - граждан, увольняемых с военной службы по достижении ими предельного возраста пребывания на военной службе, состоянию здоровья или в связи с организационно-штатными мероприятиями, общая продолжительность военной службы которых составляет 10 лет и более…(каковым являюсь и я, подполковник ___________)… Указанная норма гарантирует определенным в ней категориям военнослужащих обеспечение жилым помещением от Министерства обороны Российской Федерации или иного федерального органа исполнительной власти, в котором федеральным законом предусмотрена военная служба, по месту военной службы… Таким образом, такие военнослужащие (получившие по месту службы как постоянное, так и служебное жилье) не могут быть уволены с военной службы, если они нуждаются в улучшении жилищных условий…»  Я нуждаюсь в улучшении жилищных условий, имею служебное жилое помещение и, следовательно, НЕ МОГ БЫТЬ УВОЛЕН С ВОЕННОЙ СЛУЖБЫ. Однако Реутовский гарнизонный военный суд не правильно применил нормы материального права, игнорировал требования Жилищного кодекса РФ, Закона о статусе военнослужащих, игнорировал и определение Верховного суда России от 18 октября 2007 г. N КАС07-509. Также считаю, что решение Реутовского гарнизонного военного суда свидетельствует о неправильном истолковании им закона, что следует признать существенным нарушением норм материального права. 
Мною обращалось внимание в судебном заседании на определение Верховного Суда Российской Федерации по делу № 210-В11-6 от 17 марта 2011 года, в котором Военная коллегия в составе: председательствующего - Соловьева А.И. и судей Шалякина, Королева, с участием военного прокурора отдела Главной военной прокуратуры полковника юстиции Сатюкова Д.А. определила незаконность увольнения с военной службы граждан без предоставления им жилья для постоянного проживания. Однако Реутовский гарнизонный военный суд игнорировал данное определение Военной коллегии Верховного Суда.
На странице 6 своего решения судья Д.А. Железцов  указывает, что согласно решения совета депутатов Ногинского района Московской области от 15 ноября 2005 года № 502/59 установлен минимальный размер нормы предоставления жилого помещения 15 кв. метров на человека. Суд по своему произвольно​му усмотрению положил в основу решения норму ЖК РФ, не подлежащую применению в данном вопросе. Решение совета депутатов Ногинского района Московской области от 15 ноября 2005 года № 502/59 определяет установление указанных норм только применительно к жилым по​мещениям, предоставляемым гражданам по Договорам социального найма, но ни как не служебного жилого помещения, которое предоставляется военнослужащему только на период военной службы. Таким образом, Реутовский ГВС в данном случае неправильно трактовал положения ЖК РФ и нарушил требования жилищного законодательства. При изложенных обстоятельствах мнения судьи Железцова Д.А. об отказе в предостав​лении мне, подполковнику ______ жилого помещения по месту во​енной службы, либо по избранному месту жительства, по договору социального найма, со ссылкой на наличие у меня служебного жилья по установленным нормам, не основан на действующем за​конодательстве и лишает меня и членов моей семьи права на жилище, гарантированно​го п.1 ст.40 Конституцией РФ и п.1 ст. 15 ФЗ "О статусе военнослужащих".
Отмечаю, что согласно части 3 статьи 196 ГПК РФ суд принимает решение только по заявленным истцом требованиям. Однако Реутовский гарнизонный суд вышел за рамки ст. 196 ГПК и рассматривал обжалование мною действия Западного РУЖО о включении меня в очередь на получение жилого помещения. Однако я не обжаловал действия РУЖО о признании меня нуждающимся в получении жилого помещения и постановки меня в очередь,  ТАК КАК Я РЕШЕНИЕМ ЖИЛИЩНОЙ КОМИССИИ ЧАСТИ № 72175- Я УЖЕ ПРИЗНАН ТАКОВЫМ. Таким образом, Реутовский ГВС нарушил требования статьи 196 ГПК РФ, части 3.

Реутовскому гарнизонному суду необходимо было соблюдать последовательность в изложении решения, установленную статьей 198 ГПК РФ. Содержание исковых требований должно было быть отражено в его описательной части в соответствии с исковым заявлением. Если истец изменил основание или предмет иска, увеличил или уменьшил его размер, ответчик признал иск полностью или частично, об этом следует также указать в описательной части решения. Однако суд 1-й инстанции не учёл данных требований статьи 198 ГПК РФ.
Также необходимо отметить, что в соответствии с п. 16 ст. 34 Положения о порядке прохождения военной службы, военнослужащий, уволенный с военной службы, на день исключения из списков личного состава воинской части должен быть полностью обеспечен установленным денежным довольствием, продовольственным и вещевым обеспечением. До проведения с военнослужащим всех необходимых расчетов он из списков личного состава воинской части без его согласия не исключается. По смыслу указанного нормативного правового акта, я, подполковник _______________., не мог быть исключён из списков личного состава до полного расчёта со мной по денежному довольствию, продовольственному и вещевому обеспечению. Однако на момент увольнения и исключения из списков личного состава части № __________ мне не была выплачена денежная компенсация за проезд к месту проведения основного отпуска за 2011 год, что нарушило мои права со стороны ВРИО командира части, подполковника Корчевского. Денежная компенсация мне была выплачена только в конце ноября 2011 года, то есть практически после 30 суток после исключения меня из списков части, что является нарушением порядка увольнения. Однако Реутовский ГВС не учёл и проигнорировал данное обстоятельство.
Одним из условий увольнения меня, подполковника _______________ с военной службы является обеспечение меня жилым помещением для постоянного проживания, обязанность по реализации которого в соответствии с требованиями п. 1 ст. 15, п. 2 ст. 27 Федерального закона «О статусе военнослужащих», ст.ст. 75 и 78 Устава внутренней службы ВС РФ и на основании контракта о прохождении военной службы полностью лежит на командире войсковой части по месту моего последнего прохождения военной службы, то данное должностное лицо обязано до увольнения меня с военной службы обеспечить жилым помещением ДЛЯ ПОСТОЯННОГО ПРОЖИВАНИЯ, а не СЛУЖЕБНЫМ ЖИЛЫМ ПОМЕЩЕНИЕМ, так как оно предоставляется только на период прохождения военной службы, и своего согласия на увольнение с военной службы без предоставления жилья для ПОСТОЯННОГО ПРОЖИВАНИЯ Я НЕ ДАВАЛ.
Доводы представителя командира части о том, что мои документы были направлены в Западное РУЖО для постановки меня в очередь, считаю безосновательными, так как эти меры ВРИО командира части подполковника Корчевского являются явно недостаточными для обеспечения меня и членов моей семьи постоянным жилым помещением и, следовательно, до момента моего обеспечения жильём для постоянного проживания меня не имели права увольнять с военной службы и исключать из списков личного состава части № ___________.
Прошу суд кассационной инстанции учесть, что военнослужащий, признанный нуждающимся в улучшении жилищных условий, не может быть уволен с военной службы до обеспечения жильём в избранном месте жительства, что было установлено в Определение Военной коллегии Верховного Суда Российской Федерации от 28 мая 2009 года № 2н-54/09. Суд первой инстанций, проанализировав нормы абз. 2 п. 1 ст. 23, п. 14 ст. 15 ФЗ от 27 мая 1998 г. № 76-ФЗ «О статусе военнослужащих», пришёл к выводу, что в них не содержится запрета на увольнение с военной службы военнослужащих, которые избрали место жительства, отличное от места прохождения военной службы. Сославшись на то, что командование якобы приняло все исчерпывающие меры по обеспечению меня, подполковника ________________ жилым помещением, судья Железцов пришёл к выводу о законности и обоснованности моего увольнения с военной службы. Данные выводы и толкования судом 1-й инстанции положений п. 14 ст. 15 и п. 1 ст. 23 ФЗ «О статусе военнослужащих» считаю ошибочными. Хочу подчеркнуть, что я изъявлял желание и на получение постоянного жилого помещения и по месту службы, в населённом пункте __________ Московской области, однако мне в этом было отказано с мотивировкой того, что данный населённый пункт является закрытым военным городком и в нём жилые помещения для постоянного проживания не предоставляются. В связи с чем я был вынужден избрать для предоставления жилого помещения для постоянного проживания населённые пункты Московской области. Однако подчеркну,  Я СОГЛАСЕН НА ПОЛУЧЕНИЕ ЖИЛОГО ПОМЕЩЕНИЯ И ПО МЕСТУ СЛУЖБЫ, В СЛУЧАЕ ВОЗМОЖНОСТИ ЕГО ПРЕДОСТАВЛЕНИЯ. Однако такой возможностью командование части и главного штаба ВМФ не обладает, так как я прохожу службу в ЗАКРЫТОМ ВОЕННОМ ГОРОДКЕ.
Реутовский ГВС не правильно применил норму жилищного права относительно местного законодательства о норме предоставления жилья. Указав в своём решении, что учётная норма 15 кв. метров Реутовский суд не учёл, что в документе "Об установлении нормы предоставления общей площади жилого помещения по договору социального найма в муниципальном жилищном фонде и учётной нормы площади жилого помещения на территории городского округа __________ (Ногинск)" указана норма предоставления СОЦИАЛЬНОГО ЖИЛЬЯ.  Как видно из самого названия - норма относится к жилью по социальному найму и именно из муниципального жил. фонда. Данное постановление применять к служебному жилью в закрытом городке - не законно. Однако суд ошибочно применил данную норму в нарушение ЖК РФ и Закона «О статусе военнослужащих».
Также в ходе заседаний мною было обращено внимание суда на мнение начальника управления Главной военной прокуратуры России генерала-майора юстиции И. Шаболтанова, который заявил, что выше указанное решение военной коллегии Верховного Суда вносит «коррективы в сложившуюся ранее судебную практику по данному вопросу» ( газета «Красная Звезда», от 14-18 июня 2011 года), то есть по факту незаконного увольнения военнослужащих без жилья для постоянного проживания. Однако и мнение начальника управления Главной военной прокуратуры России генерала-майора юстиции И. Шаболтанова не было учтено Реутовским гарнизонным военным судом и незаконные приказы об увольнении меня из рядов ВС РФ и исключении из списков части не были отменены, чем было грубо нарушено моё законное право на постоянное жильё и членов моей семьи.
             Принимая во внимание вышеизложенное и в соответствии со ст. ст. 254, 255, 258 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации

 

ПРОШУ СУД:

 

Решение Реутовского гарнизонного военного  суда  от  «08» декабря 2011 года отменить, передав дело на новое рассмотрение в тот же суд по первой инстанции.

        Приложение:

1. Квитанция госпошлины.

 2. Копии кассационной жалобы.           

                               подполковник
_________________
«16» февраля 2012 года.
