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Председательствующий по делу в суде первой инстанции Данилов Д.С.
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	КАССАЦИОННОЕ ОПРЕДЕЛЕНИЕ № 403-кг


пос. Власиха   Одинцовского района 

Московской области

                                                                                              5 июня 2009 года

3 ОКРУЖНОЙ ВОЕННЫЙ СУД

в составе: председательствующего полковника юстиции Сокерина С.Г.

       и судей 


полковника юстиции Дорошина А.А.

полковника юстиции Кожевникова Б.А.,

с участием заявителя Д., рассмотрел в судебном заседании гражданское дело по кассационной жалобе заявителя на решение Краснознаменского гарнизонного военного суда от 12 мая 2009 г. об  отказе в удовлетворении заявления Д. о признании незаконными действий начальника 217 КЭЧ района, связанных с отказом в выдаче справки о сдаче жилого помещения.  

Заслушав доклад судьи Сокерина С.Г., выступление Д. в поддержку кассационной жалобы, 3 окружной военный суд

установил:

Как видно из материалов дела, Д. и члены его семьи (жена и две дочери) были обеспечены по прежнему месту службы в п. Кудиново-1 Малоярославецкого района Калужской области двухкомнатной квартирой. В 2000 г. заявитель был переведен для дальнейшего прохождения военной службы в г.Краснознаменск Московской области. В 2003 г. брак Д. был расторгнут, после чего бывшие члены его семьи остались проживать по последнему месту жительства в  п. Кудиново-1, а заявитель снялся оттуда с регистрационного учета в связи с изменением постоянного места жительства.

В апреле 2009 г. Д. обратился к начальнику 217 КЭЧ с просьбой о выдаче справки о сдаче прежнего жилья с соответствующей формулировкой об оставлении квартиры родственникам согласно приложению № 8 к Инструкции о порядке обеспечения жилыми помещениями в Вооруженных Силах Российской Федерации, утвержденной приказом Министра обороны РФ  от 15 февраля 2000 г. N 80 (с последующими изменениями и дополнениями) «О ПОРЯДКЕ ОБЕСПЕЧЕНИЯ ЖИЛЫМИ ПОМЕЩЕНИЯМИ В ВООРУЖЕННЫХ СИЛАХ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ» (далее – Инструкция). В удовлетворении данной просьбы было отказано.

Считая, что данными действиями созданы препятствия для последующей реализации жилищных прав по новому месту службы, Д. оспорил их в суд.

Решением Краснознаменского гарнизонного военного суда от 12 мая 2009 г.  в удовлетворении заявления Д. отказано.

В кассационной жалобе заявитель выражает несогласие с названным решением, просит его отменить и направить дело на новое рассмотрение.

В обоснование жалобы он указывает, что решение суда первой инстанции, по его мнению, противоречит нормам материального права. Суть доводов заявителя сводится к тому, что по смыслу формулировок, приведенных в Приложении № 8 к Инструкции, КЭЧ в любом случае обязана выдать ему справку, предусмотренную данным нормативным актом, с формулировкой, отражающей действительное положение квартиры, которая ранее предоставлялась военнослужащему. Данная информация является необходимой для дальнейшего рассмотрения вопроса о признании военнослужащего нуждающимся в улучшении жилищных условий. Отказ в выдаче справки с формулировкой, отражающей истинное положение прежней квартиры, противоречит Приложению № 8, являющемуся составной частью Инструкции.
Рассмотрев материалы дела и обсудив доводы кассационной жалобы, окружной военный суд находит ее подлежащей удовлетворению.

 Вывод суда первой инстанции о том, что согласно п.37 Инструкции справка о сдаче жилого помещения выдается только после фактического освобождения жилого помещения и снятия с регистрации всех членов семьи военнослужащего, а в Приложении № 8 к Инструкции приведен лишь образец справки, является ошибочным. Поскольку названное приложение является составной частью Инструкции, оно должно применяться наравне с другими правовыми позициями, изложенными в данном правовом акте. Противоречия между отдельными положениями Инструкции должны устраняться путем системного толкования норм материального права.

В примечании 16 к п.37 Инструкции действительно определено, что справка о сдаче жилого помещения выдается после фактического освобождения жилого помещения и снятия с регистрационного учета всех членов семьи. Однако в Приложении № 8 к Инструкции утверждена форма справки. В данной справке должны отражаться действия, произведенные военнослужащим с жилым помещением, которые выражаются в трех позициях: сдал квартирным органам Министерства обороны Российской Федерации; приватизировал; оставил родственникам.

Следовательно, применяя данные положения Инструкции во взаимосвязи, следует сделать вывод, что разъяснение, содержащееся в примечании 16 к п.37 Инструкции относится лишь к случаям, когда выдается справка о сдаче жилья с формулировкой «сдал квартирным органам Министерства обороны Российской Федерации». В других случаях данная справка должна выдаваться с указанием действий, совершенных военнослужащим в отношении ранее предоставленной ему квартиры.

Иное толкование и применение норм Инструкции, приведенное в оспариваемом решении суда первой инстанции, полностью дезавуирует правовой смысл формулировок, изложенных в Приложении № 8 к Инструкции.

Таким образом, судом первой инстанции допущено неправильное применение и толкование норм материального права, что в соответствии с п.4 ч.1 ст.362 ГПК РФ является основанием для отмены решения суда первой инстанции.

Поскольку установления имеющих значение обстоятельств по данному делу не требуется, окружной военный суд полагает возможным принять новое решение без направления дела на повторное рассмотрение в суд первой инстанции.

На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 361 и 366 ГПК РФ, 3 окружной военный суд

определил:

Решение Краснознаменского гарнизонного военного суда от 12 мая 2009 г. об  отказе в удовлетворении заявления Д. о признании незаконными действий начальника 217 КЭЧ района, связанных с отказом в выдаче справки о сдаче жилого помещения, в связи с неправильным применением и толкованием норм материального права – полностью отменить и принять по данному делу новое решение, резолютивную часть которого изложить в следующей редакции:

«Заявление Д. об оспаривании действий начальника 217 КЭЧ по вопросу выдачи справки о сдаче жилого помещения – удовлетворить.

Обязать начальника 217 КЭЧ выдать Д. справку о сдаче жилого помещения, предусмотренную Приложением № 8 Инструкции о порядке обеспечения жилыми помещениями в Вооруженных Силах РФ, утвержденной приказом Министра обороны № 80 от 15 февраля 2000 года, с указанием соответствующих сведений о совершенных Д. действий в отношении ранее занимаемого жилого помещения.»
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