Копия

РЕШЕНИЕ
ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
09 марта 2010 года
город Екатеринбург

Нижнетагильский гарнизонный военный суд, в помещении судебного участка военного суда, в открытом судебном заседании в составе: председательствующего судьи Лазарева О.В., при секретаре Сониной Л.Г., с участием заявителя военнослужащего по контракту войсковой части 83341 старшины Мирочева Тимура Таджидиновича, представителя должностного лица, чьи действия оспариваются - подполковника юстиции Трофимова Евгения Николаевича, рассмотрев заявление указанного заявителя об оспаривании действий начальника штаба Приволжско-Уральского военного округа, связанных с переводом заявителя к новому месту службы,

УСТАНОВИЛ:

Заявитель Мирочев Т.Т. обратился в Нижнетагильский гарнизонный военный суд с заявлением об оспаривании действий начальника штаба Приволжско-Уральского военного округа, связанных с его переводом к новому месту службы. В заявлении он указал, что по 13 января 2010 года проходил военную службу в Республике Таджикистан, в 212 Отдельном батальоне связи (территориальном) - войсковой части полевая почта 82260, откуда на основании распоряжения начальника штаба Приволжско-Уральского военного округа № 14/20/4/1/30 от 12 января 2010 года, в порядке плановой замены был переведен в распоряжение командира войсковой части 83341 в город Верхняя Пышма Свердловской области. При этом Мирочев указал, что его перевод осуществлен в нарушение его прав, поскольку в графе №21 личного дела в качестве членов его семьи указаны Мирочев Таджидин 1941 года рождения, Каюмова Рузалья 1939 года рождения и Мирочева Омар 1973 года рождения, двое из которых инвалиды 2 группы и все они находятся на его иждивении, что установлено решением 109 гарнизонного военного суда. С учетом изложенного Мирочев Т.Т. просил суд:

· признать распоряжение Начальника Штаба Приволжско-Уральского военного округа за №14/20/4/1/30 от 12.01.2010 г. о переводе его к новому месту службы, незаконным;

· обязать начальника штаба Приволжско-Уральского военного округа отменить вышеуказанное распоряжение, в части его касающейся, возвратив его к прежнему месту службы в 212 отдельный батальон связи (территориальный) в Республику Таджикистан в войсковую часть полевая почта 82260 УС «Щека».

-
взыскать с Управления Приволжско-Уральского военного округа судебные расходы, связанные с оплатой государственной пошлины в размере 200 рублей.

В судебном заседании Мирочев свои требования, изложенные в заявлении поддержал в полном объеме, настаивал на их удовлетворении, по основаниям указанным в нем. При этом, он дополнительно пояснил, что проходил военную службу в Республике Таджикистан с 2006 года в войсковой части полевая почта 82260, на должности линейного надсмотрщика телеграфно-телефонного отделения узла связи и в порядке плановой замены был переведен   начальником штаба

Приволжско-Уральского военного округа в распоряжение командира войсковой части 83341, хотя согласие на указанный перевод он не давал, и его желание продолжить службу в Республике Таджикистан, не было учтено.

Представитель должностного лица, чьи действия оспариваются -подполковник юстиции Трофимов Е.Н. в суде требования заявителя не признал, указав, что Мирочев был переведен к новому месту службы в порядке плановой замены, в соответствии с требованиями ст. 16 Положения о порядке прохождения военной службы, и подлежал указанному переводу, на основании приказа Министра Обороны РФ № 340, установившего срок пребывания военнослужащих в Республике Таджикистан в 3 года и директивы Министра Обороны РФ от 14 августа 2009 года, определившего срок пребывания военнослужащих на военных базах в 12 месяцев. Оснований препятствующих переводу Мирочева, установленных п.2 ст. 15 Положения о порядке прохождения военной службы у заявителя не имелось. Кроме того, подполковник юстиции Трофимов указал, что, несмотря на перевод Мирочева в распоряжение командира войсковой части 83341, тот в последующем с его согласия был назначен на вышестоящую должность и имеет возможность направлять членам семьи, проживающим в Республике Таджикистан свое денежное довольствие. С учетом всего изложенного представитель должностного лица, чьи действия оспариваются, подполковник юстиции Трофимов просил суд в удовлетворении заявления Мирочеву, отказать.

Заслушав доводы сторон, исследовав и проанализировав имеющиеся в деле и дополнительно представленные доказательства в их совокупности, военный суд считает заявление Мирочева обоснованным и подлежащим удовлетворению.

К данному выводу суд пришел по следующим основаниям.

Из копии личного дела старшины Мирочева видно, что он проходил военную службу по контракту, в том числе с июня 2006 года, в Республике Таджикистан в войсковой части полевая почта 82260, на должности линейного надсмотрщика телеграфно-телефонного отделения узла связи.

Как усматривается из распоряжения начальника штаба Приволжско-Уральского военного округа №14/20/4/1/30 от 12 января 2010 года, изложенного в телеграмме, в целях приведения укомплектованности войсковой части полевая почта 01162 к установленной штатной численности, Мирочев Т.Т., проходящий военную службу в названной войсковой части на конкретной должности, среди прочих военнослужащих, направлен для дальнейшего прохождения военной службы в распоряжение командира войсковой части 83341 в город Верхняя Пышма Свердловской области. В нем же указано, на необходимость исполнить распоряжение о перемещении (плановой замене) военнослужащих по контракту в другие воинские части военного округа на территории РФ до 15 января 2010 года.

В телеграмме начальника штаба войсковой части полевая почта 01162 от 12 января 2010 года изложен приказ о направлении Мирочева Т.Т. на основании ст. 16 «Положения о порядке прохождения военной службы» в распоряжение командира войсковой части 83341, согласно распоряжению начальника штаба Приволжско-Уральского военного округа №14/20/4/1/30 от 12 января 2010 года «О приведении плановой замены сержантов и солдат, проходящих военную службу по контракту в воинских частях 201 военной базы».

Из приказа командира войсковой части полевая почта 82260 № 2 от 13 января 2010 года видно, что Мирочев Т.Т. освобожден от занимаемой должности, направлен в распоряжение командира войсковой части 83341 и с 14 января 2010 года исключен из списков личного состава войсковой части полевая почта 82260.

Согласно рапорту командира войсковой части полевая почта 82260 № 204 от 5 марта 2010 года Мирочев Т.Т. согласия на вышеуказанный перевод не давал, желал продолжить военную службу в Республике Таджикистан.

Частью 2 ст. 6 ФЗ «О статусе военнослужащих» определено, что военнослужащие, проходящие военную службу по контракту, имеют право на изменение места военной службы, в том числе на перевод в другую местность, в соответствии с заключенными ими контрактами, с учетом условий прохождения военной службы, состояния здоровья военнослужащих и членов их семей (на основании заключения военно-врачебной комиссии) и по иным основаниям, устанавливаемым Положением о порядке прохождения военной службы.

Порядок перевода военнослужащих к новому месту службу определен разделом 4 Положения о порядке прохождения военной службы, утвержденного Указом Президента РФ № 1237от 16.09.1999 года (далее - Положение).

Перевод военнослужащих в порядке плановой замены, регламентирован ст. 16 Положения, согласно которой плановой замене подлежат военнослужащие, проходящие военную службу по контракту в районах Крайнего Севера и приравненных к ним местностях, местностях с неблагоприятными климатическими или экологическими условиями, а также в воинских частях, находящихся за пределами Российской Федерации. Срок военной службы в указанных местностях и перечни этих местностей определяются Правительством Российской Федерации.

Постановлением Правительства РФ № 844 от 18 июля 1994 года, во исполнение ст. 7 Закона РФ «О дополнительных гарантиях и компенсациях военнослужащих, проходящим военную службу на территориях государств Закавказья, Прибалтики и Республики Таджикистан, а также выполняющих задачи в условиях чрезвычайного положения и при вооруженных конфликтах» установлен максимальный срок непрерывного прохождения военной службы на территории Республики Таджикистан - 5 лет. При этом, военнослужащим разрешено продолжать военную службу в названной местности сверх установленного срока.

Далее статьей 16 Положения установлено, что порядок организации и проведения плановой замены военнослужащих устанавливается руководителями федеральных органов исполнительной власти, в которых предусмотрена военная служба.

Замена военнослужащих, проходящих военную службу в местностях, где установлен срок военной службы, производится не позднее истечения срока, установленного для службы в указанных местностях.

Указанным военнослужащим право выбора места дальнейшего прохождения военной службы не предоставляется. По решению соответствующего должностного лица эти военнослужащие назначаются на равную или высшую воинскую должность.

В тоже время, в этой же статье определено, что военнослужащий, проходящий военную службу в местности, где установлен срок военной службы, может отказаться от плановой замены и продолжить службу в указанной местности. В этом случае дополнительный срок прохождения военной службы должен устанавливаться по согласованию с военнослужащим и составлять не менее одного года.

Помимо этого, статьей 13 Положения выведение военнослужащего в распоряжение, в связи с переводом к новому месту службы, в том числе и в порядке плановой замены, не предусмотрено.

Анализируя вышеприведенные нормы закона, военный суд приходит к выводу о том, что перевод военнослужащего по контракту, состоящего на должности, в порядке плановой замены из местности, где установлен срок военной службы, должен производиться на определенную должность, а не в распоряжение, и является гарантией его замены в определенный срок, установленный Постановлением Правительства РФ, в случае отсутствии желания продолжить военную службу в указанной местности. Изъявление желания продолжить военную службу в названной местности и отказ от плановой замены является правом военнослужащего.

Вышеуказанные положения закона и эти права Мирочева были нарушены начальником штаба Приволжско-Уральского военного округа, отдавшего распоряжение о переводе Мирочева в порядке плановой замены с конкретной должности в распоряжение командира войсковой части 83341, без учета его желания продолжить военную службу в Республике Таджикистан в войсковой части полевая почта 82260. Эти действия названного должностного лица военный суд признает незаконными и возлагает на него обязанность устранить допущенные нарушения закона.

При этом утверждения Мирочева о незаконности его перевода, ввиду наличия у него на иждивении трех членов семьи, двое из которых являются инвалидами, суд находит несостоятельными, поскольку доказательства наличия обстоятельств, установленных п. 2 ст. 15 Положения, а именно: невозможности прохождения им военной службы в местности, куда он переведен, и невозможности проживания в ней членов его семьи, в соответствии с заключением военно-врачебной комиссии, а также необходимости постоянного ухода за проживающими отдельно отцом, матерью, родным братом, родной сестрой, дедушкой, бабушкой или усыновителем, не находящимися на полном государственном обеспечении и нуждающимися в соответствии с заключением органа государственной службы медико-социальной экспертизы по их месту жительства в постоянном постороннем уходе, помощи и надзоре, суду не предоставлены.

Заявления подполковника юстиции Трофимова о том, что Мирочев подлежал переводу к новому месту службы в порядке плановой замены, в соответствии с требованиями приказа Министра Обороны РФ № 340, установившего срок пребывания военнослужащих в Республике Таджикистан в 3 года и директивы Министра Обороны РФ от 14 августа 2009 года, определившего срок пребывания военнослужащих на военных базах в 12 месяцев, военный суд находит необоснованными, ввиду всего ранее изложенного, исходя из того, что ст. 16 Положения установлено право военнослужащего, продолжить военную службу в местности, где установлен срок военной службы.

Утверждения подполковника юстиции Трофимова о том, что, несмотря на перевод Мирочева в распоряжение командира войсковой части 83341, тот в последующем с его согласия был назначен на вышестоящую должность, вовсе не свидетельствуют о законности распоряжения начальника штаба Приволжско-Уральского военного округа, осуществившего перевод Мирочева в распоряжение. Само же назначение же Мирочева на вышестоящую должность в войсковой части

83341, было осуществлено уже по прибытии его к новому месту службы в городе Верхняя Пышма и, как пояснил это Мирочев, было вынужденным, обусловленным желанием получать денежное довольствие для оказания материальной помощи членам его семьи, оставшимся проживать в Республике Таджикистан.

С учетом всего изложенного, исходя из того, что военный суд удовлетворяет требования заявителя Мирочева в полном объеме, в его пользу подлежат взысканию судебные расходы, связанные с оплатой им государственной пошлины при обращении в суд.

Руководствуясь ст.ст.98, 194-199,258 ГПК РФ военный суд,

РЕШИЛ:

Заявление военнослужащего по контракту войсковой части 83341 старшины Мирочева Тимура Таджидиновича об оспаривании действий начальника штаба Приволжско-Уральского военного округа, связанных с переводом заявителя к новому месту службы, признать обоснованным.

Действия Начальника штаба Приволжско-Уральского военного округа, связанные с переводом Мирочева Т.Т. к новому месту службы и его распоряжение №14/20/4/1/30 от 12 января 2010 года, в части касающейся перевода Мирочева Т.Т. в войсковую часть 83341, признать незаконными.

Обязать начальника штаба Приволжско-Уральского военного округа отменить распоряжение №14/20/4/1/30 от 12 января 2010 года, в части касающейся перевода Мирочева Т.Т. в войсковую часть 83341, возвратив заявителя к прежнему месту службы.

Взыскать с Управления Приволжско-Уральского военного округа в пользу


Мирочева Т.Т. судебные расходы, связанные с оплатой государственной пошлины

в размере 200 (двухсот) рублей.
•

Решение может быть обжаловано в кассационном порядке в Уральский окружной военный суд через Нижнетагильский гарнизонный военный суд в течение десяти дней со дня вынесения его в окончательной форме. Верно за надлежащей подписью.
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