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Санкт-Петербургский городской суд 


САНКТ-ПЕТЕРБУРГСКИЙ ГОРОДСКОЙ СУД 
Рег. № 8756 
Судья: Павлова О.А.


АПЕЛЛЯЦИОНОЕ ОПРЕДЕЛЕНИЕ 

Судебная коллегия по гражданским делам Санкт-Петербургского городского суда в составе 
председательствующего 
Быханова А.В.

судей 
Кудасовой Т.А. и Ильинской Л.В.

при секретаре 
Челноковой О.В.


рассмотрела в судебном заседании 17 июля 2012 года дело № 2-1038/2012 по апелляционным жалобам ОАО «Росгосстрах», Прохорова Александра Леонидовича на решение Октябрьского районного суда Санкт-Петербурга от 16 апреля 2012 года по иску Прохорова А.Л. к ОАО «Российская государственная страховая компания» о взыскании суммы невыплаченного страхового возмещения, штрафа, процентов за пользование чужими денежными средствами. 

Заслушав доклад судьи Быханова А.В., объяснения представителя истца - Калинина М.Е. (доверенность от 21.06.2012 года), судебная коллегия по гражданским делам Санкт-Петербургского городского суда

УСТАНОВИЛА:

Истец обратился в суд с настоящим иском, ссылаясь на то, что он является пенсионером Министерства обороны РФ, с 16.10.2008 года исключен из списков личного состава части в связи с зачислением в запас по достижению предельного возраста пребывания на военной службе, с 18.03.2009 года является инвалидом третьей группы в связи с заболеванием, полученным в период военной службы, однако в нарушение условий, заключенного между Министерством обороны РФ и ответчиком государственного контракта, ОАО «Росгосстрах» отказала ему в выплате страхового возмещения в связи с наступлением инвалидности. Полагая отказ в выплате ему страхового возмещения незаконным, истец просил суд взыскать с ОАО «Росгосстрах» страховое возмещение в сумме 500 000 руб., штраф за необоснованную задержку в производстве страховой выплаты в размере 4 415 000 руб., а также на основании п. 1 ст. 395 ГК РФ проценты за пользование чужими денежными средствами в период с 23.09.2009 года по 22.02.2012 года в сумме 98 111 руб. 11 коп.

Решением суда от 16.04.2012 года иск Прохорова А.Л. удовлетворен частично. С ОАО «Росгосстрах» в пользу истца взыскано страховое возмещение в сумме 166 375 руб.

В удовлетворении остальной части иска отказано.

Также с ответчика взыскана государственная пошлина в доход государства в размере 4 527 руб. 50 коп.

В апелляционной жалобе истец просит отменить решение суда, вынести по делу новое решение о взыскании в его пользу страхового возмещения в размере 500 000 руб., а также штрафа и процентов, ссылаясь на то, что судом неправильно применен закон.

В апелляционной жалобе ответчик просит отменить решение суда, ссылаясь на то, что суд неправильно определил обстоятельства, имеющие значение для дела, выводы суда, изложенные в решении, не соответствуют установленным обстоятельствам дела.

Судебная коллегия, проверив доводы апелляционных жалоб, исследовав материалы дела, выслушав объяснения представителя истца, приходит к следующему.

Согласно статье 4 Федерального закона от 28 марта 1998 года № 52-ФЗ страховым случаем при осуществлении обязательного государственного страхования является, в том числе, установление застрахованному лицу инвалидности в период прохождения военной службы, службы, военных сборов либо до истечения одного года после увольнения с военной службы, со службы, после окончания военных сборов вследствие (ранения, травмы, контузии) или заболевания, полученных в период прохождения военной службы, службы, военных сборов.

В соответствии с частью 2 статьи 5 указанного Федерального закона в редакции № 10 от 08.11.2011 года (вступившего в силу с 01.01.2012 года) страховые суммы выплачиваются при наступлении страхового случая, в том числе, в случае установления застрахованному лицу инвалидности в период прохождения военной службы, службы или военных сборов либо до истечения одного года после увольнения с военной службы, со службы, после отчисления с военных сборов или окончания военных сборов вследствие увечья (ранения, травмы, контузии) или заболевания, полученных в период прохождения военной службы, службы или военных сборов в размере: инвалиду 1 группы - 1 500 000 руб.; инвалиду 2 группы - 1 000 000 руб.; инвалиду 3 группы - 500 000 руб.

Указанные страховые суммы выплачиваются в размерах, установленных на день выплаты страховой суммы.

В силу статьи 9 Закона Российской Федерации 27 ноября 1992 г. № 4015-1 «Об организации страхового дела в Российской Федерации» страховым случаем является совершившееся событие, предусмотренное договором страхования или законом, с наступлением которого возникает обязанность страховщика произвести страховую выплату страхователю, застрахованному лицу, выгодоприобретателю или иным третьим лицам.

В соответствии со ст. 330 ГК РФ неустойкой (штрафом, пени) признается определенная законом или договором денежная сумма, которую должник обязан уплатить кредитору в случае неисполнения или ненадлежащего исполнения обязательства, в частности, в случае просрочки исполнения.

Из материалов дела следует, что приказом командующего <...> военного округа от 15.09.2008 года №... Прохоров А.Л. уволен с военной службы в запас по достижению предельного возраста пребывания на военной службе.

Приказом №... от 13.10.2008 года военного комиссариата <...> Прохоров А.Л. исключен из списков личного состава с 16.10.2008 года в связи с увольнением с военной службы, в запас по достижению предельного возраста пребывания на военной службе.

18.03.2009 года истцу установлена инвалидность 3 группы, первой степени ограничения способности к трудовой деятельности, в связи с заболевание, полученным в период прохождения военной службы.

04.09.2009 года истец обратился в ОАО «Росгосстрах» с заявлением о выплате ему страхового возмещения в соответствии со ст. 4 Федерального закона от 28 марта 1998 года № 52-ФЗ.

Согласно ответу ОАО «Росгосстрах» истцу отказано в выплате страхового возмещения в связи с тем, что обязанность по выплате страхового возмещения по страховым случаям, произошедшим до 1 января 2009 года, а также в течение одного года после окончания военной службы должна быть возложена на ОАО «Военно-страховая компания».

Также из материалов дела усматривается, что 30.12.2008 года между Министерством обороны Российской Федерации и ОАО «Росгосстрах» заключен государственный контракт №... на оказание в 2009 году услуг по обязательному государственному страхованию жизни и здоровья военнослужащих Вооруженных Сил Российской Федерации и граждан, призванных на военные сборы.

Предметом контракта является страхование жизни и здоровья застрахованных лиц в 2009 году. Срок действия контракта - с 01.01.2009 года по 31.12.2009 года.

29.06.2009 года между Министерством обороны Российской Федерации и ОАО «Росгосстрах» заключено соглашение о внесении изменений (дополнений) в государственный контракт №... от 30.12.2008 года на оказание в 2009 году услуг по обязательному государственному страхованию жизни и здоровья военнослужащих Вооруженных Сил Российской Федерации и граждан, призванных на военные сборы, пунктом 2.1, которого предусмотрены дополнительные обязательства по выплате страховых сумм, а именно: помимо страховых случаев, предусмотренных государственным контрактом (пункт 3.1), ОАО «Росгосстрах» обязалось производить выплаты страховых сумм по страховым случаям, предусмотренным абзацами вторым и третьим статьи 4 Федерального закона об обязательном страховании жизни и здоровья военнослужащих, в отношении граждан, до истечения одного года после увольнения их с военной службы, отчисления с военных сборов или окончания военных сборов, если гибель (смерть) или инвалидность наступила вследствие увечья (ранения, травмы, контузии) или заболевания, полученных в период с 01.01.2008 года по 31.12.2008 года. Выплаты страховых сумм производятся до 31.12.2009 года.

При таких обстоятельствах, учитывая, что истец, в силу положений Федерального закона от 28 марта 1998 года № 52-ФЗ, имеет право на получение страхового возмещения, поскольку ему установлена инвалидность III группы вследствие полученного в период военной службы заболевания в течение одного года после увольнения истца с военной службы, а выплата страхового возмещения установлена соглашением о внесении изменений (дополнений) в государственный контракт №... от 30.12.2008 года, суд пришел к обоснованному выводу о возложении обязанности по выплате истцу страхового возмещения на ОАО «Росгосстрах», являющееся страховщиком по указанному государственному контракту.

Вместе с тем, судебная коллегия полагает, что судом неправильно определена сумма страхового возмещения, подлежащая взысканию, по следующим причинам.

В соответствии со ст. 1 ГПК РФ гражданское судопроизводство ведется в соответствии с федеральными законами, действующими во время рассмотрения и разрешения гражданского дела, совершения отдельных процессуальных действий или исполнения судебных постановлений (судебных приказов, решений суда, определений суда, постановлений президиума суда надзорной инстанции), постановлений других органов.

Пунктом 1 статьи 12 Федерального закона от 08.11.2011 года № 309-ФЗ «О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации и признании утратившими силу отдельных положений законодательных актов Российской Федерации в связи с принятием Федерального закона «О денежном довольствии военнослужащих и предоставлении им отдельных выплат» и Федерального закона «О социальных гарантиях сотрудникам органов внутренних дел Российской Федерации и внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации», на основании которого в ФЗ № 52-ФЗ от 28.02.1998 года были внесены изменения, которые в основном коснулись определения размера страховых сумм, установлено, что данный закон вступает в силу с 01 января 2012 года.

В редакции статьи 5 ФЗ № 52-ФЗ, действовавшей до 01.01.2012 года, было предусмотрено, что страховые суммы выплачиваются при наступлении страховых случаев в следующих размерах, в частности: в случае установления застрахованному лицу инвалидности в период прохождения военной службы, службы, военных сборов либо до истечения одного года после увольнения с военной службы, со службы, после отчисления с военных сборов или окончания военных сборов вследствие увечья (ранения, травмы, контузии) или заболевания, полученных в период прохождения военной службы, службы, военных сборов: инвалиду I группы - 75 окладов; инвалиду II группы - 50 окладов; инвалиду III группы - 25 окладов.

Отказывая в удовлетворении исковых требований в части взыскания 500 000 руб., суд указал, что обязательства по выплате страхового возмещения возникли в момент наступления страхового случая, то есть в момент установления инвалидности, поэтому при определении размера подлежащего выплате необходимо руководствоваться законодательством на указанную дату. На момент установления инвалидности закон предусматривал выплату суммы в размере 25 окладов месячного содержания. Суд для определения страховой суммы взял оклад месячного содержания истца на момент установления инвалидности - март 2009 года.

Суд при рассмотрении данных требований не учел, что ФЗ № 52-ФЗ от 28.02.1998 года был определен порядок исчисления размера страховых сумм. В старой редакции закона № 52-ФЗ от 28.02.1998 года предусмотрено, что при исчислении размера страховой суммы учитывается оклад, установленный на день выплаты страховой суммы, а в новой редакции указано, что указанные страховые суммы выплачиваются в размерах, установленных на день выплаты страховой суммы, при этом следует учитывать ежегодный уровень инфляции.

Таким образом, закон не связывает установление размера страховой суммы от наступления страхового случая, а ставит в зависимость от момента выплаты суммы застрахованному лицу.

Таким образом, принимая 16.04.2012 года решение по делу, суд должен был руководствоваться положениями ФЗ № 52-ФЗ в редакции № 10 от 08.11.2011 года, действовавшей во время рассмотрения и разрешения гражданского дела, поскольку выплата страховых сумм не была произведена.

На основании изложенного судебная коллегия считает необходимым изменить решение суда в части размера взысканной суммы страхового возмещения, и взыскать с ОАО «Росгосстрах» в пользу Прохорова А.Л страховое возмещение в размере 500 000 руб.

Судебная коллегия считает, что, руководствуясь положениями ст. ст. 8, 330 ГК РФ суд правильно отказал в удовлетворении требований истца о взыскании штрафа, так как при разрешении спора о назначении страховых выплат штраф может быть только начислен только с момента неисполнения ответчиком вступившего в законную силу решения суда о назначении страхового возмещения, а при разрешении данного спора о назначении страховых выплат судом определялся надлежащий ответчик.

Рассматривая требования Прохорова А.Л. о взыскании с ответчика процентов за пользование чужими денежными средствами, рассчитанными на основании ст. 395 ГК РФ за период с 23.09.2009 года по 22.02.2012 года суд пришел к обоснованному выводу о том, что данные требования удовлетворению не подлежат. При этом суд правильно исходил из разъяснений, содержащихся в п. 6 Постановления Пленума ВС РФ № 33, Пленума ВАС № 14 от 08.10.1198 года «О практике применения положений ГК РФ о процентах за пользование чужими денежными средствами», а также из того, что ФЗ РФ «Об обязательном страховании жизни и здоровья военнослужащих…» предусмотрена мера ответственности за ненадлежащее исполнение обязательства со стороны страховой компании в виде штрафа, доказательств наличия факта и размера убытков, понесенных в связи с неисполнением ответчиком обязательства, истцом не представлено.

Судом в порядке ст. 103 ГПК с ответчика в доход государства обоснованно взыскана государственная пошлина.

Однако поскольку сумма, подлежащего взысканию страхового возмещения была изменена судом апелляционной инстанции, то сумма, подлежащей взысканию в доход государства государственной пошлины также подлежит изменению.

Руководствуясь положениями ст. 103 ГПК РФ, ст. 333.19 НК РФ судебная коллегия считает, что с ответчика в доход государства подлежит взысканию государственная пошлина в размере 8 200 руб.

Довод апелляционной жалобы о том, что ОАО «Росгосстрах» является ненадлежащим ответчиком, поскольку прекращение действия договора от 30.12.2003 года не освобождает ОАО «Военная страховая компания» от выплаты страхового возмещения в отношении граждан, которым установлена инвалидность в течение одного года после увольнения их с военной службы в связи с заболеванием, полученным в период прохождения военной службы, заявлялся ответчиком в суде первой инстанции, был оценен судом и признан необоснованным, о чем в решении суда содержаться мотивированный ответ.

Иные доводы апелляционных жалоб сводятся к переоценке выводов суда.

Руководствуясь ст. 328 ГПК РФ, судебная коллегия

ОПРЕДЕЛИЛА:

Решение Октябрьского районного суда Санкт-Петербурга от 16 апреля 2012 года изменить в части взыскания страхового возмещения и государственной пошлины.

Взыскать с ОАО «Росгосстрах» в пользу Прохорова А.Л. страховое возмещение в сумме 500 000 (пятьсот тысяч) руб.

Взыскать с ОАО «Росгосстрах» в доход государства государственную пошлину в размере 8 200 (восемь тысяч двести) руб.

В остальной части решение суда оставить без изменения, апелляционные жалобы - без удовлетворения.

Председательствующий:

Судьи:
