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Судебная коллегия по гражданским делам Дальневосточного окружного военного суда в составе:
председательствующего - Нассухи А.Г.,
и судей
- Пестрикова ОБ. и Чепика А.В.,
при секретаре
- Безбородовой М.С.,
рассмотрела в судебном заседании гражданское дело по заявлению бывшего военнослужащего войсковой части 2   В.. об оспаривании бездействия командира войсковой части 1, связанного с невыделением ему вне очереди жилого помещения в избранном месте жительства, бездействия командира и жилищной комиссии войсковой части 3, связанного с нераспределением ему вне очереди такого жилого помещения, а также с непризнанием его нуждающимся в получении названного жилого помещения, по кассационной жалобе заявителя на решение Х –ого  гарнизонного военного суда от 4 июня 2010 года.
Заслушав доклад судьи Чепика А.В., объяснения представителя командира войсковой части 1  капитана юстиции Кондратюка СВ., судебная коллегия
УСТАНОВИЛА:
 Решением гарнизонного военного суда требования В. удовлетворены частично. Суд обязал жилищную комиссию войсковой части 3  рассмотреть вопросы: о признании заявителя нуждающимся в улучшении жилищных условий в избранном месте постоянного жительства согласно его рапорту от 15 августа 2007 года и с учетом увеличения в ноябре 2007 года состава его семьи; о дате признания его нуждающимся в улучшении жилищных условий в избранном постоянном месте жительства с даты признания нуждающимся жилищной комиссией администрации г. Б.  и с учетом даты принятия на соответствующий учет в войсковой части 2.
   Суд отказал в удовлетворении требований В. о возложении обязанности на командира войсковой части 1  выделить, а на жилищную комиссию и командира войсковой части 3  - распределить ему вне очереди жилое помещение по избранному месту жительства в городе О. области, а также об оспаривании бездействия командира и жилищной комиссии войсковой части 3, связанного с непризнанием В.  нуждающимся в получении жилого помещения в избранном постоянном месте жительства.
   В кассационной жалобе В.  выражает несогласие с решением суда первой инстанции, просит проверить его в полном объеме, отменить его и принять новое решение.
   Подробно излагая обстоятельства дела, автор жалобы считает, что суд исказил его требования и неверно определил предмет рассмотрения по делу. В этой связи, он не согласен с тем, как суд сформулировал  решение,  считая, что в таком виде оно «не является  окончательным» и позволяет жилищной комиссии отказать ему. Кроме того, суд не затронул вопрос о признании членов его семьи  нуждающимися в улучшении жилищных условий.
   Относительно требований, в удовлетворении которых судом отказано, автор жалобы не согласен с выводом суда о том, что для реализации права на жилье в избранном месте постоянного жительства он должен находиться в списках личного состава войсковой части 1.  Также он считает, что суд не выполнил указание кассационной инстанции и не
