Кассационное определение от 4 октября 2011 г. 

Приволжский окружной военный суд (Самарская область) - Гражданское 

Председательствующий по делу – Вялых А.А.

КАССАЦИОННОЕ ОПРЕДЕЛЕНИЕ

 4 октября 2011 года город Самара

Судебная коллегия по гражданским делам Приволжского окружного военного суда в составе: 

председательствующего – Ментова В.Г., 

судей: Родионова А.А.,

Яицкого Р.А.,

при секретаре Степановой А.В.

рассмотрела в судебном заседании гражданское дело по кассационной жалобе начальника Федерального государственного учреждения «Центральное региональное управление жилищного обеспечения» Министерства обороны Российской Федерации Мартыновой Н.Н. на решение Ижевского гарнизонного военного суда от 10 августа 2011 года, которым удовлетворено заявление военнослужащего войсковой части 86696 полковника 

Банина Юрия Ивановича об оспаривании действий начальника Федерального государственного учреждения «Центральное региональное управление жилищного обеспечения» Министерства обороны Российской Федерации, связанных с отказом в заключении с заявителем договора социального найма.

Заслушав доклад судьи Яицкого Р.А., судебная коллегия 

У С Т А Н О В И Л А:

Банин проходит военную службу по контракту в войсковой части 86696 и обеспечен по установленным нормам служебным жилым помещением, расположенным в закрытом военном городке (пос. Пугачёво Малопургинского р-на Удмуртской Республики).

1 декабря 2009 года жилищной комиссией войсковой части 86696 Банин, как достигший общей продолжительности военной службы в календарном исчислении более 20 лет, признан нуждающимся в обеспечении постоянным жилым помещением по избранному им месту жительства в Московской области и с 15 января 2010 года включён в автоматизированную базу учёта Федерального государственного квартирно-эксплуатационного учреждения «Сарапульская квартирно-эксплуатационная часть района».

Департаментом жилищного обеспечения Министерства обороны Российской Федерации Банину на состав семьи в количестве 4 человек распределено жилое помещение в виде отдельной четырёхкомнатной квартиры (с учётом права на дополнительную площадь) общей площадью 96, 6 кв.м по адресу: , о чём он получил соответствующее извещение от 5 мая 2011 года № 0039496.

Однако решением Федерального государственного учреждения «Центральное региональное управление жилищного обеспечения» Министерства обороны Российской Федерации от 28 июля 2011 года № 1312 в заключении договора социального найма на указанное жилое помещение Банину было отказано.

Считая свои права нарушенными, Банин обратился в суд с заявлением, в котором просил признать эти действия начальника Федерального государственного учреждения «Центральное региональное управление жилищного обеспечения» Министерства обороны Российской Федерации незаконными и обязать названное должностное лицо заключить с ним договор социального найма на распределённую ему квартиру.

Ижевский гарнизонный военный суд своим решением от 10 августа 2011 года удовлетворил заявление Банина. 

Не согласившись с таким решением суда, начальник Федерального государственного учреждения «Центральное региональное управление жилищного обеспечения» Министерства обороны Российской Федерации подала кассационную жалобу, в которой в связи с неправильным применением норм материального права просит его отменить и, не передавая дело на новое рассмотрение, принять по нему новое решение об отказе в удовлетворении заявления Банина.

В обоснование жалобы должностное лицо, давая собственный анализ положениям, содержащимся в ст. 15 Федерального закона «О статусе военнослужащих», утверждает, что право выбора избранного места жительства при условии дальнейшего прохождения Баниным военной службы не может быть реализовано до момента его увольнения с таковой.

Кроме того, не соглашаясь с решением суда о незаконности оспариваемых действий должностного лица, автор кассационной жалобы приводит положения приказов Министра обороны Российской Федерации от 30 сентября 2010 года № 1280, от 3 ноября 2010 года № 1455 и от 18 ноября 2010 года № 1550, на основании которых делает вывод, что Федеральное государственное учреждение «Центральное региональное управление жилищного обеспечения» Министерства обороны Российской Федерации как специализированная организация Минобороны на территории Центрального военного округа наделено полномочиями по оценке представленных военнослужащим в обоснование своего права на предоставление жилого помещения документов и вынесению решений об отказе в заключении договоров социального найма.

Рассмотрев материалы дела, обсудив доводы, изложенные в кассационной жалобе, судебная коллегия не находит оснований для её удовлетворения.

Как правильно указал гарнизонный военный суд в своём решении, в силу абз. 12 п. 1 ст. 15 Федерального закона «О статусе военнослужащих» военнослужащим - гражданам, обеспечиваемым на весь срок военной службы служебными жилыми помещениями и признанным нуждающимися в жилых помещениях в соответствии со ст. 51 Жилищного кодекса Российской Федерации, по достижении общей продолжительности военной службы 20 лет и более предоставляются жилые помещения, находящиеся в федеральной собственности, по выбору указанных граждан в собственность бесплатно на основании решения федерального органа исполнительной власти, в котором предусмотрена военная служба, или по договору социального найма с указанным федеральным органом исполнительной власти по избранному постоянному месту жительства и в соответствии с нормами предоставления площади жилого помещения, предусмотренными ст. 15.1 настоящего Федерального закона.

Судом первой инстанции достоверно установлено, что Банин проходит военную службу по контракту в войсковой части 86696, проживая в закрытом военном городке, обеспечен служебным жилым помещением и на момент обращения с рапортом о признании нуждающимся в получении жилья по избранному постоянному месту жительства имел общую продолжительность военной службы более 20 лет.

Принимая во внимание эти обстоятельства, жилищная комиссия войсковой части 86696 своим решением от 1 декабря 2009 года (протокол № 17) обоснованно признала Банина нуждающимся в получении жилья по избранному месту жительства, включив его в соответствующий список очередников на получение жилого помещения, правомерное решение о распределении которого впоследствии принял Департамент жилищного обеспечения Министерства обороны Российской Федерации. 

Именно по этой причине, а не из-за отсутствия соответствующих полномочий у начальника Федерального государственного учреждения «Центральное региональное управление жилищного обеспечения» Министерства обороны Российской Федерации, как на то ошибочно указывается в жалобе, гарнизонный военный суд пришёл к правильному выводу о незаконности отказа в заключении договора социального найма на распределённое Банину жилое помещение и принял обоснованное решение об удовлетворении требований заявителя. 

Не согласиться с таким выводом и решением гарнизонного военного суда у судебной коллегии оснований не имеется.

При этом ошибочными являются доводы жалобы о том, что обеспечение военнослужащего постоянным жилым помещением по избранному месту жительства возможно лишь при увольнении с военной службы и, поскольку Банин статуса увольняемого не приобрёл, то правовых оснований для получения им жилья по избранному месту жительства не имеет.

Так, вышеприведённая норма закона (абз. 12 п. 1 ст. 15 Федерального закона «О статусе военнослужащих») выделила в отдельную группу тех военнослужащих, которые подлежат обеспечению жильём по избранному месту жительства при увольнении с военной службы, а именно: увольняемые по достижении предельного возраста пребывания на военной службе, по состоянию здоровья или в связи с организационно-штатными мероприятиями при общей продолжительности военной службы 10 лет, к категории которых Банин не относится.

Вопреки мнению в жалобе, суд первой инстанции не относил Банина и к категории военнослужащих, обеспечиваемых на весь срок службы служебными жилыми помещениями, однако обоснованно применил к спорным правоотношениям положение абз. 8 п. 1 ст. 15 Федерального закона «О статусе военнослужащих», согласно которому служебные жилые помещения предоставляются на весь срок военной службы в закрытых военных городках.

При таких обстоятельствах приведённые в кассационной жалобе доводы должностного лица не могут быть признаны убедительными и не ставят под сомнение законность принятого гарнизонным военным судом решения, содержание которого соответствует ст.ст. 198 и 258 ГПК РФ.

На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 360, 361 и 366 ГПК РФ, судебная коллегия по гражданским делам Приволжского окружного военного суда

О П Р Е Д Е Л И Л А:

Решение Ижевского гарнизонного военного суда от 10 августа 2011 года по гражданскому делу по заявлению военнослужащего войсковой части 86696 полковника Банина Юрия Ивановича об оспаривании действий начальника Федерального государственного учреждения «Центральное региональное управление жилищного обеспечения» Министерства обороны Российской Федерации, связанных с отказом в заключении с заявителем договора социального найма, оставить без изменения, а кассационную жалобу начальника Федерального государственного учреждения «Центральное региональное управление жилищного обеспечения» Министерства обороны Российской Федерации Мартыновой Н.Н. – без удовлетворения.

Подлинное за надлежащими подписями.

Судья Приволжского окружного военного суда Р.А. Яицкий

