
 

ОПРЕДЕЛЕНИЕ 

КОНСТИТУЦИОННОГО СУДА РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 

об отказе в принятии к рассмотрению жалобы гражданина Кулакова 

Сергея Рудольфовича на нарушение его конституционных прав 

частью первой статьи 18 Закона Российской Федерации «О 

пенсионном обеспечении лиц, проходивших военную службу, 

службу в органах внутренних дел, Государственной 

противопожарной службе, органах по контролю за оборотом 

наркотических средств и психотропных веществ, учреждениях и 

органах уголовно-исполнительной системы, и их семей» 

город Санкт-Петербург 24 декабря 2012 года 

Конституционный Суд Российской Федерации в составе Председателя 

В.Д.Зорькина, судей А.И.Бойцова, Н.С.Бондаря, Г.А.Гаджиева, 

Ю.М.Данилова, Л.М.Жарковой, Г.А.Жилина, М.И.Клеандрова, С.Д.Князева, 

А.Н.Кокотова, Л.О.Красавчиковой, С.П.Маврина, Н.В.Мельникова, 

Ю.Д.Рудкина, Н.В.Селезнева, О.С.Хохряковой, В.Г.Ярославцева, 

рассмотрев по требованию гражданина С.Р.Кулакова вопрос о 

возможности принятия его жалобы к рассмотрению в заседании 

Конституционного Суда Российской Федерации, 

у с т а н о в и л :  

1. В своей жалобе в Конституционный Суд Российской Федерации 

гражданин С.Р.Кулаков оспаривает конституционность примененной в его 

деле судами общей юрисдикции части первой статьи 18 Закона Российской 

Федерации от 12 февраля 1993 года № 4468-I «О пенсионном обеспечении 

лиц, проходивших военную службу, службу в органах внутренних дел, 
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Государственной противопожарной службе, органах по контролю за 

оборотом наркотических средств и психотропных веществ, учреждениях и 

органах уголовно-исполнительной системы, и их семей»,  определяющей 

периоды военной и приравненной к ней службы, которые засчитываются в 

выслугу лет для назначения пенсий. 

По мнению заявителя, оспариваемая норма, как не предоставляющая 

возможность зачета в выслугу лет периодов обучения в образовательном 

учреждении высшего профессионального образования, нарушает его право 

на социальное обеспечение и не соответствует статьям 15, 18, 19, 39 и 129  

Конституции Российской Федерации, а также статье 40
1
 Федерального закона 

от 17 января 1992 года № 2202-I «О прокуратуре Российской Федерации», 

поскольку по смыслу, придаваемому ей правоприменительной практикой и 

абзацем первым пункта 2 постановления Совета Министров – Правительства 

Российской Федерации от 22 сентября 1993 года № 941 «О порядке 

исчисления выслуги лет, назначения и выплаты пенсий, компенсаций и 

пособий лицам, проходившим военную службу в качестве офицеров, 

прапорщиков, мичманов и военнослужащих сверхсрочной службы или по 

контракту в качестве солдат, матросов, сержантов и старшин либо службу в 

органах внутренних дел, Государственной противопожарной службе, 

учреждениях и органах уголовно-исполнительной системы, и их семьям в 

Российской Федерации», подразумевается условие о завершении 

образовательной программы в таком учреждении. 

2. Конституционный Суд Российской Федерации, изучив 

представленные материалы, не находит оснований для принятия данной 

жалобы к рассмотрению. 

Оспариваемая заявителем часть первая статьи 18 Закона Российской 

Федерации «О пенсионном обеспечении лиц, проходивших военную службу, 

службу в органах внутренних дел, Государственной противопожарной службе, 

органах по контролю за оборотом наркотических средств и психотропных 

веществ, учреждениях и органах уголовно-исполнительной системы, и их 

семей» обеспечивает реализацию права указанных в ней категорий граждан на 
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пенсионное обеспечение и сама по себе не может рассматриваться как 

нарушающая конституционные права и свободы заявителя. 

Разрешение же вопроса о признании за заявителем права на зачет в 

выслугу лет для назначения пенсии отдельных периодов обучения в высшем 

учебном заведении, процесс обучения в котором не был завершен до 

поступления на службу, равно как и проверка соответствия норм одного 

закона нормам другого закона, в компетенцию Конституционного Суда 

Российской Федерации, установленную статьей 125 Конституции Российской 

Федерации и статьей 3 Федерального конституционного закона «О 

Конституционном Суде Российской Федерации», не входит. 

Исходя из изложенного и руководствуясь частью второй статьи 40, 

пунктом 2 части первой статьи 43, частью первой статьи 79, статьями 96 и 97 

Федерального конституционного закона «О Конституционном Суде 

Российской Федерации», Конституционный Суд Российской Федерации 

о п р е д е л и л :  

1. Отказать в принятии к рассмотрению жалобы гражданина Кулакова 

Сергея Рудольфовича, поскольку она не отвечает требованиям Федерального 

конституционного закона «О Конституционном Суде Российской 

Федерации», в соответствии с которыми жалоба в Конституционный Суд 

Российской Федерации признается допустимой. 

2. Определение Конституционного Суда Российской Федерации по 

данной жалобе окончательно и обжалованию не подлежит. 

Председатель 

Конституционного Суда 

Российской Федерации В.Д.Зорькин 

 

№ 2312-О  
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