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EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS
ЕΒРОПЕЙСКИЙ СУД ПО ПРАΒАМ ЧЕЛОΒЕКА
Council of Europe 

Strasbourg, France -Страсбург, Франция
APPLICATION 
ЖАЛОБА

under Article 34 of the European Convention on Human Rights 

and Rules 45 and 47 of the Rules of Court
в соответствии со статьей 34 Европейской Конвенции по правам человека 

и статьями 45 и 47 Регламента Суда

   IMPORTANT:
 This application is a formal legal document and may affect your rights and obligatio


    ΒАЖНО:             Данная жалоба является официальным юридическим документом и может повлиять на Βаши                      права и обязанности. 

I.
THE PARTIES 

СТОРОНЫ 
A. 
THE APPLICANT 

ЗАЯΒИТЕЛЬ 
1. 
Surname / Фамилия заявителя ЧЕРНОВ


____________________
2.
First name (s) / Имя(имена) и отчество  АЛЕКСАНДР
  КУПРИЯНОВИЧ
__

Sex:  male / female Пол: мужской/женский мужской
__________________________

3. 
Nationality /Гражданство Российская   Федерация


______________

4. 
Occupation / Род занятий Военный пенсионер



______________

5. 
Date and place of birth / Дата и место рождения  10 августа 1957 года_____________

город Минеральные Воды Ставропольского края





6. 
Permanent address / Постоянный адрес _____не имею___________________________ 
 
7. 
Tel. N° / Номер телефона 336-22-7-42-16






__
8. 
Present address (if different from 6.) / Адрес проживания в настоящее время (если отличается от п. 6) 468320, Казахстан, город Байконур, ул.Королева, дом 19, кв.17______________________________________________________________________
9. 
Name of representative* / Имя и фамилия представителя* представителя не имею
__
10.
Occupation of representative / Род занятий представителя _______----_____________

11.
Address of representative / Адрес представителя _______-----______________________

12.
Tel. N°/ Номер телефона
    -----  
 Fax N° / Номер телефакса
     -----

__ 
B.
 THE HIGH CONTRACTING PARTY 
ΒЫСОКАЯ ДОГОΒАРИВАЮЩАЯСЯ СТОРОНА 
13.
РОССИЙСКАЯФЕДЕРАЦИЯ







__

II. 
 STATEMENT OF THE FACTS 
ИЗЛОЖЕНИЕ ФАКТОВ 
14.
        

        С августа 1979 года по 10 августа 2004 года я, гражданин Чернов Александр Куприянович, проходил военную службу на космодроме «Байконур».

13 июля  2004 года приказом командующего Космическими войсками Российской Федерации я был уволен с военной службы в запас в связи с достижением предельного возраста пребывания на  военной службе.

На момент увольнения с военной службы и по настоящее время я проживаю в городе Байконур Республики Казахстан. Другого жилья для проживания я не имею.

В соответствии с ч.1 ст.15 Федерального закона «О статусе военнослужащих» от 27.05.1998 года №76-ФЗ  Военнослужащим - гражданам, проходящим военную службу по контракту,… предоставляются …жилые помещения …за счет государственного или муниципального жилищного фонда, закрепляемого за Министерством обороны Российской Федерации,  (редакция закона на момент спора), а п.1 ст.23 указанного закона содержит запрет увольнения военнослужащих без предоставления жилых помещений.

       15 марта 2006 года жилищной комиссией войсковой части 68526 мне в порядке очередности была распределена трехкомнатная квартира в п. Большие Вяземы Одинцовского района Московской области, однако 23 марта 2006 года решением гарнизонной жилищной комиссией войсковой части 11284 и командира войсковой части 11284 , я был лишен распределенной квартиры. 

       Гарнизонная жилищная  комиссия войсковой части 11284 превысила свои полномочия и грубо нарушила приказ МО РФ № 80 от 15.02.2000г. Все попытки получить  вразумительный ответ натыкались на глухую стену  равнодушия и отписки. Командование войсковой части 11284 сознательно нарушило мои конституционные права (ст.24 п.2 Конституции) и все попытки ознакомится  с документами закончились ничем.
       Полагая, что предоставленная мне квартира в п. Большие Вяземы Одинцовского района Московской области была забрана незаконно я оспорил в судебном порядке действия гарнизонной жилищной комиссией войсковой части 11284 и командира войсковой части 11284.

       Судебными решениями судов первой, кассационной инстанций в удовлетворении всех заявленных  требований мне отказано.

       Одним из оснований отказа явилось то обстоятельство, что суд принял во внимание мнение гарнизонной жилищной комиссией войсковой части 11284 и командира войсковой части 11284, что забирая квартиру они руководствовались понятием социальной справедливости, которое не определено ни законами, ни приказами.

       16 апреля 2006 года мною  подано исковое заявление «об оспаривании действий ВрИО командира войсковой части 11284, связанных с лишением меня распределенной квартиры»  (Копия искового заявления прилагаю).
       По результатам рассмотрения искового заявления  24 апреля  26 ГВС вынесено определение об  оставлении  без движения  искового заявления на основании ст.254 ГПК РФ и предложено в срок до 5 мая 2006 года устранить указанные недостатки (Копию определения прилагаю).
        Мною, 4 мая 2006 года почтовым отправлением направлено заявление  «Об оспаривании действий командира войсковой части 11284 и председателя гарнизонной жилищной комиссии, связанных с лишением меня распределенной квартиры» (Копия искового заявления прилагаю).

        14 мая 2006 года председательствующий по делу сообщил, что моё заявление, отправленное почтой, получено 12 мая 2006 года. А он вынес постановление о прекращении дела 10 мая 2006 года, т.к. я не воспользовался своим правом на устранение ошибок и отправил мне документы по почте.

        16 мая 2006 года председательствующий по делу возбудил новое дело по полученному заявлению и которое он на заседании 29 мая переквалифицировал в исковое заявление. Тем самым председательствующий нарушил порядок возбуждения моего гражданского дела в суде в соответствии со ст.2 и ст.4 ГПК РФ. 

          29 мая 2006 года председательствующий по делу удалил из здания суда без объяснения причин до начала судебного заседания Яценко А.К., чем нарушил публичность рассмотрения дела.

         На судебных заседаниях 29 мая 2006 года и 5 июня 2006 года председательствующий по делу запретил использование аудиоаппаратуры в соответствии со  ст.10 ГПК РФ. 
         Суд не рассмотрел и не разобрал документы, которыми должен был руководствоваться при принятии решения (Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 19 декабря 2003 г.  № 23 "О судебном решении", приказ МО РФ №80 от 15 февраля 2000 года, № 170 от 23 мая 1999 года).
 13 июня 2006 года  26 гарнизонный военный суд принял решение: в удовлетворении иска Чернова Александра Куприяновича к командиру войсковой части 11284 и  председателю гарнизонной жилищной комиссии войсковой части 11284, - отказать полностью (Копию решения прилагаю). 

  Предоставленные мне судом протоколы судебных заседаний 29 мая, 5 июня, 13 июня были фальсифицированы (Копию протоколов прилагаю).
   26 июня 2006 года мною подана кассационная жалоба в 3 окружной военный суд (Копию кассационной жалобы прилагаю).

          16 августа 2006 года 3 окружной военный суд принял кассационное определение № 439 – кг, в котором определил: Решение 26 гарнизонного военного суда от 13 июня 2006 года по иску Чернова Александра Куприяновича  к командиру войсковой части 11284 и председателю гарнизонной жилищной комиссии войсковой части 11284 оставить без изменения, а кассационную жалобу истца – без удовлетворения (Копию кассационного определения прилагаю). 

    Данное кассационное определение является окончательным внутригосударственным  решением.

III.
 STATEMENT OF ALLEGED VIOLATION(S) OF THE CONVENTION AND / OR PROTOCOLS AND OF RELEVANT ARGUMENTS ИЗЛОЖЕНИЕ ИМЕВШЕГО(ИХ) МЕСТО, ПО МНЕНИЮ ЗАЯВИТЕЛЯ, НАРУШЕНИЯ(ИЙ) КОНВЕНЦИИ И/ИЛИ ПРОТОКОЛОВ К НЕЙ И ПОДТВЕРЖДАЮЩИХ АРГУМЕНТОВ 
14.

     Решение 26 гарнизонного военного суда от 13 июня 2006 года и кассационное определение 3 окружного военного суда от 16 августа 2006 года № 439 – кг нарушают мое право на уважение своей собственности предусмотренное ст.1 Протокола №1 к Конвенции, поскольку мне причинены убытки связанные с незаконным лишением жилой площади (квартиры), право на справедливое судебное разбирательство независимым и беспристрастным судом, предусмотренное ст. 6 Конвенции, т.е. военно-судебные власти Российской Федерации нарушают требование, определённое в п. 1 ст. 6 Конвенции, о праве каждого на справедливое разбирательство дела независимым и беспристрастным судом.

            Это нарушение п.1 ст.6 Конвенции подтверждается следующими аргументами: 

               -Председательствующий осознанно затягивал рассмотрение дела и менял порядок его рассмотрения три раза, заисключением названия и ответчика они идентичны. (Копии искового заявления и заявления прилагаю). Он необоснованно затянул рассмотрение моего дела  и прямо нарушил международные обязательства где говорится «Каждый человек имеет право при определении его гражданских прав и обязанностей или при рассмотрении любого уголовного обвинения, предъявляемого ему, на справедливое и публичное разбирательство дела в разумный срок независимым и беспристрастным судом».

               -Председательствующий при подготовке дела к судебному разбирательству допустил не процессуальное общение с ответчиком, чем суд нарушил мое право на равноправие сторон, поэтому на этапе подготовки дела я, как сторона процесса был исключен (Объяснение Яценко А.К.прилагаю).
              -Председательствующий  до начала судебного заседания 29 мая 2006 года без объяснения причин удалил из здания суда моё доверенное лицо, чем суд нарушил мое право на равноправие сторон (Объяснение Яценко А.К.прилагаю).

              -Председательствующий запретил использование аудиоаппаратуры во время судебных заседаний 29 мая 2006 года и 5 июня 2006 года , чем суд нарушил мое право на справедливое разбирательство дела независимым и беспристрастным судом.
              -Председательствующий 5 июня 2006 года останавливает судебное заседание когда мною была доказана незаконность документов на основании которых была забрана у меня квартира. И тем самым дает возможность ответчикам опять же с нарушением приказов подготовить новые документы, чем нарушил мое право на справедливое разбирательство дела независимым и беспристрастным судом (Копии протоколов заседаний гарнизонной жилищной комиссии прилагаю). 
              -Председательствующий на заседании 13 июня 2006 года отказал вызове свидетеля, чем нарушил мое право на справедливое разбирательство дела независимым и беспристрастным судом (Что отражено в протоколе). 

              -Председательствующий на заседании 13 июня 2006 года при принятии решения не учел, что «Признание стороной обстоятельств, на которых другая сторона основывает свои требования или возражения, освобождает последнюю от необходимости дальнейшего доказывания этих обстоятельств»( ст.68 п.2 ГПК РФ) , чем нарушил мое право на справедливое разбирательство дела независимым и беспристрастным судом. (Что отражено в протоколе). 
               -Суд полностью отказал в удовлетворении заявленных мною требований. Одним из заявленных мною требований было требование провести судебное разбирательство в соответствии со ст.6 конвенции «О защите прав человека и основных свобод»(г.Рим, 4 ноября 1950г.) на справедливое и публичное разбирательство дела в разумный срок независимым и беспристрастным судом. 
              -Суд фальсифицировал протоколы заседаний первые, т.е. три страницы каждого заседания от 29 мая 2006 года, от 5 июня 2006 года, от 13 июня 2006 года идентичны, чем  нарушил мое право на справедливое разбирательство дела независимым и беспристрастным судом. (Копии протоколов прилагаю)

     В кассационном определении 

В кассационной жалобе я оспаривал действия суда по  нарушениям и искажениям  доказательств судом.

       Российская Федерация ратифицировала и обязалась соблюдать права человека установленные конвенцией « О защите прав человека и основных свобод» (г. Рим, 4 ноября 1950 года). 3 ОВС нарушает требования Конвенции "О защите прав человека и основных свобод" и лишает меня права на имущество (квартиру), что полностью противоречит положениям Конвенции "О защите прав человека и основных свобод".  Европейский суд по правам человека дал определение, что является имуществом - так в деле Тетерины против России ( №11931/03 постановление от 30 июня 2005 года) говорится, что является имуществом, «по поводу соблюдения судом требований Статьи 1 Протокола № 1 к Конвенции "О защите прав человека и основных свобод". Понятие "имущество", включенное в Статью 1 Протокола № 1 к Конвенции "О защите прав человека и основных свобод", не ограничено правом собственности на физические объекты, и оно не зависит от официальных определений имущества, существующих в национальных правовых нормах: для целей применения данной статьи Конвенции "О защите прав человека и основных свобод" определенные другие права и интересы, составляющие активы лица, могут также считаться правами собственности и тем самым - "имуществом". Право на получение какого-либо блага, предоставляемого в порядке социальной помощи, как таковое не включено в перечень прав и свобод, гарантируемых Конвенцией "О защите прав человека и основных свобод", и право проживать в конкретном жилом помещении, не являющемся собственностью того или иного заявителя, как таковое не образует "имущество". Правопритязание, исходя из которого тот или иной заявитель сможет претендовать, по крайней мере, на "законное ожидание" получения права эффективного пользования конкретным материальным активом, может, тем не менее, относиться к понятию "имущество". Посему "правопритязание" даже на конкретное благо, предоставляемое в порядке социальной помощи, может образовывать "имущество" в значении положений Статьи 1 Протокола № 1 к Конвенции "О защите прав человека и основных свобод", если в достаточной мере установлено, что оно обеспечено силой закона.» В данном случае, моё право на обеспечение жильем  соответственно подкреплено Федеральным  законом «О  статусе военнослужащих» от 27.05.1998 года №76-ФЗ  и нахождением в очереди на получение жилья.

IV. STATEMENT RELATIVE TO ARTICLE 35 § 1 OF THE CONVENTION 
           ЗАЯВЛЕНИЕ В СООТВЕТСТВИИ СО СТАТЬЕЙ 35§ 1 КОНВЕНЦИИ

16.
Final decision (date, court or authority and nature of decision)
Окончательное внутреннее решение (дата и характер решения, орган -судебный или иной его вынесший) 


Окончательным внутренним решением   является кассационное определение №439 – кг, вынесенное 16 августа 2006 года 3 окружным военным судом, в котором определено: Решение 26 гарнизонного военного суда от 13 июня 2006 года по иску Чернова Александра Куприяновича  к командиру войсковой части 11284 и председателю гарнизонной жилищной комиссии войсковой части 11284 оставить без изменения, а кассационную жалобу истца – без удовлетворения.

13 июня 2006 года 26 гарнизонный военный суд принял решение: в удовлетворении иска Чернова Александра Куприяновича  к командиру войсковой части 11284 и председателю гарнизонной жилищной комиссии войсковой части 11284  о признании права на возвращением мне распределенной квартиры, - отказать полностью

17.
 Other decisions (list in chronological order, giving date, court or authority and nature of decision for each of them) Другие решения (список в хронологическом порядке, даты этих решений, орган -судебный или иной -его принявший)

________________Других решений по данному делу не было._____________________
18. 
 Is there or was there any other appeal or other remedy available to you which you have not used? If so, explain why you have not used it.
Располаете ли Вы каким-либо средством защиты, к которому Вы не прибегли? Если да, то объясните, почему оно не было Вами использовано? 


_________________Не располагаю__________________________________________


V.
STATEMENT OF THE OBJECT OF THE APPLICATION

ИЗЛОЖЕНИЕ ПРЕДМЕТА ЖАЛОБЫ 
19.   


Я прошу признать меня  ЖЕРТВОЙ
            нарушений органами государственной власти Российской Федерации моих прав гарантированных Конвенцией: право на уважение своей собственности предусмотренное ст.1 Протокола №1 к Конвенции и права на справедливое судебное разбирательство предусмотренное п.1 ст.6 Конвенции.



Прошу обязать Российскую Федерацию восстановить мои нарушенные права.
Справедливым возмещением нанесённого мне морального ущерба, возникшего по вине Российской Федерации, может являться сумма 50 000 €.
VI.
STATEMENT CONCERNING OTHER INTERNATIONAL PROCEEDINGS ДРУГИЕ МЕЖДУНАРОДНЫЕ ИНСТАНЦИИ, ГДЕ РАССМАТРИВАЛОСЬ ИЛИ РАССМАТРИВАЕТСЯ ДЕЛО 
20. Have you submitted the above complaints to any other procedure of international investigation or settlement? If so, give full details. 
Подавали ли Вы жалобу, содержащую вышеизложенные претензии, на рассмотрение в другие международные инстанции? Если да, то предоставьте полную информацию по этому поводу. 
_______________________Не подавал_______________________________________
VII. 
LIST OF DOCUMENTS
СПИСОК ПРИЛОЖЕННЫХ ДОКУМЕНТОВ
(НЕ ПРИЛАГАЙТЕ ОРИГИНАЛЫ ДОКУМЕНТОВ, А ИСКЛЮЧИТЕЛЬНО ФОТОКОПИИ; 
НЕ СКРЕПЛЯЙТЕ, НЕ СКЛЕИВАЙТЕ И НЕ СШИВАЙТЕ ДОКУМЕНТЫ) 


Приложите копии всех решений, упомянутых в Разделах IV и VI. Если у Вас нет копий, Вам следует их получить. Если Вы не можете их получить, то объясните причину. Полученные документы не будут Вам возвращены.) 
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a) Копия решения 26 гарнизонного военного суда от 13 июня 2006 года   на 3 листах

b) Копия кассационной жалобы от 26 июня 2006 года на 7 листах. 

с) Копия кассационного определения 3 окружного военного суда № 439 – кг от 16 

      августа 2006 года на 3 листах.
d) Копия искового заявления от 16 апреля2006 года.

e) Копия определения от 24 апреля 2006 года.

f) Копия заявления от 4 мая 2006 года

g) Копия выписок из протоколов ГЖК № 18 от 29.05.2006 г., № 19 от 8.06.2006г. 

h) Копии протоколов судебных заседаний от 29. 05.06г., 5.06.06г., 13.06.06 г.
i) Объяснения Яценко А.К.
j) Копия описи  документов находящихся в деле
k) ______________________________________________________________________.

VIII.
DECLARATION AND SIGNATURE 
ЗАЯВЛЕНИЕ И ПОДПИСЬ 
I hereby declare that, to the best of my knowledge and belief, the information I have given in the present  application form is correct. Настоящим, исходя из моих знаний и убеждений, заявляю, что все сведения, которые я указал(а) в формуляре, являются верными. 
Place / Место_______город Байконур______________________________
 


Date / Дата__________21 сентября 2006 года_______________________

________________________________________Чернов А.К.__________

(Signature of the applicant or of the representative) (Подпись заявителя или его представителя) 
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