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ОПРЕДЕЛЕНИЕ

30 января 2013 года судебная коллегия по гражданским делам Приморского краевого суда в составе:

председательствующего Дорохова А.П.

судей Степановой Е.В., Павлуцкой С.В.

при секретаре Шушаковой Ю.А.

рассмотрела в открытом судебном заседании гражданское дело по иску «ФИО» к Страховому открытому Акционерному обществу «Страховая Компания» о взыскании части страховой выплаты по апелляционным жалобам СОАО «Страховая Компания», Истца, в лице представителя «ФИО» на решение Советского районного суда     г. Владивостока от 25 октября 2012 года, которым иск удовлетворен частично. Взыскано со Страхового открытого Акционерного общества «Страховая Компания» в пользу Истца страховая выплата в сумме 000 000 рублей; в доход местного бюджета пошлина в размере 00 000рублей 00копеек.

Заслушав доклад судьи Степановой Е.В., выслушав объяснения Истца и его представителя; представителя ФГКУ … ; представителя Страхового открытого Акционерного общества «Страховая Компания», судебная коллегия

установила:

Истец обратился в суд с иском к Страховому открытому Акционерному обществу «Страховая Компания» о взыскании части страховой выплаты, указав, что в период прохождения военной службы в … России получил заболевание, в связи с чем, решением военно-врачебной комиссии Главного клинического военного госпиталя … России, утвержденным Центральной военно-врачебной комиссией … России был признан негодным к военной службе по категории «Д». Решением бюро медико-санитарной экспертизы по Советскому району г. Владивостока 22.07.2011 года ему установлена 1-ая группа инвалидности.

В период службы его жизнь и здоровье были застрахованы в СОАО «Страховая Компания», в которую 03.02.2012 г. им было подано заявление о выплате полагающейся страховой суммы в связи с наступлением страхового случая с приложением всех необходимых документов.

22.02.2012 года ответчик осуществил страховую выплату в сумме 000 000  рублей, на основании Федерального закона от 28 марта 1998 года  №52-ФЗ, действовавшего до 01.01.2012 года. С данной суммой страховой выплаты истец не согласился и направил ответчику претензию, в

удовлетворении, которой страховщик отказал, сославшись на то, что выплата произведена в строгом соответствии с нормами законодательства, Истец не согласен с выплаченным ему размером страховой суммы, полагая, что страховая сумма должна быть определена в размере, установленном на день выплаты страховой суммы, с учетом изменений, внесённых Федеральным законом от 8 ноября 2011 г. М 309-ФЗ, а не на момент наступления страхового случая.

Разрешая дело, и удовлетворяя требования истца, суд проверил имеющие значение обстоятельства, и обоснованно признал, что получение страховой выплаты носит заявительный характер, размер страховой выплаты должен быть определен истцу на день такой выплаты, то есть в размере 1 500 000 рублей, поэтому с ответчика с учетом уже произведенной выплаты подлежит взысканию 000 000руб.

Выводы суда подтверждены материалами дела и соответствует нормам материального права, которые верно применены судом.

Согласно пп. 1, 2 ст. 1 Федерального закона "Об обязательном государственном страховании жизни и здоровья военнослужащих, граждан, призванных на военные сборы, лиц рядового и начальствующего состава органов внутренних дел Российской. Федерации, Государственной противопожарной службы, органов по контролю за оборотом наркотических средств и психотропных веществ, сотрудников учреждений и органов уголово-исполнительной системы" от 28 марта 1998 года №52-ФЗ объектами обязательного государственного страхования являются жизнь и здоровье военнослужащих и приравненных к ним в обязательном государственном страховании лиц.

Жизнь и здоровье военнослужащих и приравненных к ним вобязательном государственном страховании лиц подлежат обязательному государственному страхованию со дня начала военной службы, службы в органах внутренних дел Российской Федерации, Государственной противопожарной службы, службы в органах по контролю за оборотом наркотических средств и психотропных веществ службы в учреждениях и органах уголовно-исполнительной системы (далее служба), военных сборов по день окончания военной службы, службы, отчисления с военны сборов или окончания военных сборов.

В соответствии с частью 2 статьи 5 указанного Федерального закона в редакции от 08 ноября 2011 года (вступившего в силу с 01 января 2012 года) страховые суммы выплачиваются при наступлении страхового случая, в том числе, в случае установления застрахованному лицу инвалидности в период прохождения военной службы, службы или военных сборов либо до истечения одного года после увольнения с военной службы, со службы, после отчисления с военных сборов или окончания военных сборов вследствие увечья (ранения, травмы, контузии) или заболевания, полученных в период прохождения военной службы, службы или военных сборов в размере: инвалиду 1 группы - 1 500 000 рублей, инвалиду 2 группы- 1000 000 руб., инвалиду 3 группы - 500 000 рублей.

Указанные страховые суммы выплачиваются в размерах, установленных на день выплаты страховой суммы.

Пунктом 1 статьи 11 ФЗ «Об обязательном государственном страховании жизни и здоровья военнослужащих, граждан, призванных на военные сборы, лиц рядового и начальствующего состава органов внутренних дел Российской Федерации, Государственной противопожарной службы, органов по контролю за оборотом наркотических средств и психотропных веществ, сотрудников учреждений и органов уголовно- исполнительной системы» предусматривается, что выплата страховых сумм производится страховщиком на основании документов, подтверждающих наступление страхового случая. Перечень документов, необходимых для принятия решения о выплате страховых сумм, устанавливается Правительством Российской Федерации.

Таким образом, получение страховой выплаты носит заявительный характер. Судом установлено, что 03.02.2012г. истец подготовил и направил необходимый пакет документов в адрес Страхового Открытого Акционерного общества Страховая Компания для реализации права на получение страховой выплаты, то есть в период действия изменений, внесенных в ФЗ 52-ФЗ, предусматривающих обязанность страховщика произвести выплату страховой суммы после предоставления документов, подтверждающих страховой случай, и в размерах, установленных на момент ее выплаты.

Довод ответчика в апелляционной жалобе о том, что судом неверно применены нормы материального закона, судебная коллегия находит несостоятельным. Все доводы, изложенные в апелляционной жалобе ответчика, по существу не содержат фактов, которые не учтены судом первой инстанции при рассмотрении дела и имели бы юридическое значение для вынесения решения, либо опровергали выводы суда первой инстанции, в связи с чем служить основанием для отмены обжалуемого решения суда они не могут.

Проверяя выводы суда об отказе в удовлетворении требований о взыскании сумм штрафа за задержку выплат страховых сумм, и доводы апелляционной жалобы истца о несогласии с решением суда в этой части, судебная коллегия находит следующее.

В соответствии с п. 4 ст. 11 Федерального закона №52-ФЗ выплата страховых сумм производится страховщиком в 15-дневный срок со дня получения документов, необходимых, для принятия решения об указанной выплате. В случае необоснованной задержки страховщиком выплаты страховых сумм страховщик из собственных средств выплачивает застрахованному лицу штраф в размере 1% страховой суммы за каждый день просрочки.

Таким образом, основанием для уплаты штрафа является необоснованная задержка страховщиком указанной выплаты. Ответчиком выплата произведена в установленные законом сроки со дня получения от истца необходимого пакета документов, однако размер данной выплаты истец считает неправильным.

Исходя из смысла данной нормы обязанность уплаты штрафа возникает при невыплате страховщиком в установленный срок назначенных страховых сумм.

Как установлено судом и подтверждается материалами настоящего дела, между страховщиком и истцом имел место спор о размере страхового возмещения в связи с наступлением страхового случая.

Обратившись в суд с требованиями о применении положений статьи 11 Федерального закона от 28 марта 1998 г. 52-Ф3, истец просил взыскать с СОАО «Военно-страховая Компания» штраф за необоснованную задержку выплаты страховых сумм в размере 1% от части страховой суммы 000 000руб. за каждый день просрочки на момент вынесения решения суда.

Согласно статье 330 Гражданского кодекса Российской Федерации неустойкой (штрафом, пеней) признается определенная законом или договором денежная сумма, которую должник обязан уплатить кредитору в случае неисполнения или ненадлежащего исполнения обязательства, в частности в случае просрочки исполнения. По требованию об уплате неустойки кредитор не обязан доказывать причинение ему убытков.

В силу статьи 8 Гражданского кодекса Российской Федерации основанием возникновения гражданских прав и обязанностей является решение суда.

В случае возникновения спора о праве на назначение страховых выплат (о размере страховых выплат), то есть по существу обязательства, штраф может взыскиваться с момента вступления решения суда в законную силу (обращения к немедленному исполнению), поскольку именно с этого момента субъекту страхования становится известно о том, что он должен производить вышеназванные выплаты. При этом восстановление прав истца осуществляется посредством взыскания основной суммы долга по страховым платежам.

Таким образом, в случае разрешения спора о страховых выплатах в судебном порядке штраф (неустойка, пеня) может быть начислен только с момента неисполнения ответчиком вступившего в законную силу решения суда о назначении страхового возмещения, в связи с чем, вывод суда о взыскании штрафных сумм за период до разрешения данного спора о праве по существу не может быть признан соответствующим положениям подлежащего применению закона.

Судебная коллегия считает, что, руководствуясь положениями ст. ст. 8, 330 ГК РФ, суд первой инстанции правильно отказал в удовлетворении требований истца о взыскании штрафа, так как при разрешении спора о назначении страховых выплат штраф может быть только начислен только с момента неисполнения ответчиком вступившего в законную силу решения суда о назначении страхового возмещения.

Поскольку судом первой инстанции при разрешении дела были правильно применены подлежащие применению нормы материального права, существенные нарушения процессуального закона не допущены, то оснований к отмене решения суда первой инстанции не имеется.

На основании изложенного и руководствуясь статьей 328 ГПК РФ, судебная коллегия

определила:
решение Советского районного суда г. Владивостока от 25 октября 2012 г °года оставить без изменения, апелляционные жалобы СОАО «Страховая Компания», Истца в лице представителя ФИО – без удовлетворения.
Председательствующий:

Судья: Самусенко О.А.	Дело	33-607


























