РЕШЕНИЕ

      ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

          ДД.ММ.ГГГГ                                            <адрес>
Нижегородский гарнизонный военный суд в составе заместителя председателя суда Сысалова С.О.,

при секретаре судебного заседания ФИО3,

с участием заявителя ФИО2,

рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении военного суда гражданское дело по заявлению военнослужащего № военного представительства МО РФ майора ФИО2 об оспаривании отказа начальника отдела № (<адрес>) федерального государственного казённого учреждения «<данные изъяты>» Министерства обороны Российской Федерации (далее ФГКУ «<данные изъяты>») во включении заявителя в список на предоставление служебного жилого помещения,

                                         УСТАНОВИЛ:

Из поступившего в суд заявления ФИО2 следует, что он проходит военную службу по контракту в № военном представительстве МО РФ, расположенном в городе<адрес>.

Уведомлением начальника <данные изъяты> отдела ФГКУ «<данные изъяты>» от ДД.ММ.ГГГГ № ему было отказано во включении в список на предоставление служебного жилого помещения по месту прохождения военной службы в городе Балахна в связи с обеспечением служебным жильём по адресу <адрес>, деревня Истомино,<адрес>.

Указанное решение начальника <данные изъяты> отдела ФГКУ «<данные изъяты>» ФИО2 считает незаконным, поскольку оно противоречит ст. 99 ЖК РФ, а также потому, что решением суда от ДД.ММ.ГГГГ он был признан утратившим право пользования указанной квартирой и снят с регистрационного учёта.

ФИО2 в заявлении просит суд признать оспариваемое им решение начальника <данные изъяты> отдела ФГКУ «<данные изъяты>» незаконным и обязать названное должностное лицо повторно рассмотреть вопрос о включении его в список на предоставление служебных жилых помещений в городе <адрес>.

В судебном заседании ФИО2, настаивая на удовлетворении своего заявления, пояснил, что он проходит военную службу по контракту, заключённому с начальником расположенного в городе <адрес> № военного представительства МО РФ в ДД.ММ.ГГГГ сроком на десять лет. С ДД.ММ.ГГГГ по ДД.ММ.ГГГГ он вместе с женой и дочерью проживал по адресу: <адрес>, Истомино, <адрес>. Эта однокомнатная квартира общей площадью <данные изъяты>. являлась единственной выделенной ему МО РФ за всё время его службы и была распределена его семье (ему, его супруге ФИО6 и дочери ФИО7) <адрес> КЭЧ по ордеру в военном городке, который до <данные изъяты> был закрытым. Поскольку ещё в ДД.ММ.ГГГГ городок <адрес> был исключён из перечня закрытых военных городков, тогда же жилищный фонд <адрес>, в том числе и занимаемая его семьёй квартира, были переданы в Муниципальную собственность, то уже при распределении ему жилья в ДД.ММ.ГГГГ эта квартира служебной не являлась, и каких-либо решений о придании ей статуса служебной органами власти не выносилось.

В ДД.ММ.ГГГГ его семья распалась, он добровольно выехал из указанного жилого помещения, которое не могло быть разделено из-за малой жилой площади, в январеДД.ММ.ГГГГ его брак был расторгнут, а в ДД.ММ.ГГГГ того же года он заключил новый брак с ФИО4. В новом браке у него родился сын.

В ДД.ММ.ГГГГ ДД.ММ.ГГГГ по иску его бывшей жены ФИО6 <адрес> городским судом принято решение о признании его утратившим право пользования жилым помещением по адресу: <адрес>, <адрес>, <адрес>, тем же судебным решением он снят с регистрационного учёта.

На указанную квартиру его бывшая жена и дочь зарегистрировали право собственности и проживают в ней до настоящего времени. Он, ФИО10, какого-либо отношения, либо прав на указанное жилое помещение не имеет.

С ДД.ММ.ГГГГ он и его супруга ФИО11 зарегистрированы при военном представительстве в городе <адрес>, жилых помещений в собственности и на условиях договора поднайма где-либо не имеют и проживают совместно в городе <адрес>, в квартире на условиях договора поднайма.

В ДД.ММ.ГГГГ он в установленной форме обратился к начальнику <данные изъяты> отдела ФГКУ «<данные изъяты>» с заявлением о предоставлении ему служебного жилья по месту прохождения им военной службы, предоставив все затребованные с него документы. Однако в предоставлении служебного жилья ему было отказано.

Начальник <данные изъяты> отдела ФГКУ «<данные изъяты>», будучи надлежащим образом уведомлён о времени и месте рассмотрения гражданского дела, в судебное заседание не прибыл, не представил суду данных о причинах неявки и не ходатайствовал об отложении рассмотрения дела.

С учётом изложенного, принимая во внимание мнение заявителя, суд счёл возможным рассмотреть гражданское дело без участия начальника <данные изъяты>отдела ФГКУ «<данные изъяты>».

Заслушав объяснения заявителя, и исследовав материалы гражданского дела, военный суд считает необходимым удовлетворить заявление ФИО2 на основании следующего.

Согласно справок начальника № военного представительства МО РФ от ДД.ММ.ГГГГ № и № майор ФИО2 является военнослужащим названного учреждения, в его личное дело внесены данные о жене ФИО4 и сыне ФИО8.

Заявлением от ДД.ММ.ГГГГ подтверждается обращение ФИО2 в установленной форме к начальнику отдела № ФГКУ «<данные изъяты>» по вопросу предоставления ему служебного жилого помещения.

Из уведомления о внесении изменений в список на предоставление служебных жилых помещений от ДД.ММ.ГГГГ № следует, что ФИО2 отказано во включении в список на предоставление служебного жилого помещения по месту прохождения службы в городе <адрес> в связи с обеспечением его служебным жилым помещением по линии МО РФ по адресу: д. <адрес>, <адрес>.

Иных оснований для отказа во включении ФИО2 в указанный список приведённый документ не содержит.

Определяя статус жилого помещения по указанному ранее адресу, которое определено начальником <данные изъяты> отдела ФГКУ «<данные изъяты>», как служебное, военный суд установил следующее.

Согласно Распоряжению Правительства РФ от ДД.ММ.ГГГГ №-р, утвердившего Изменения и дополнения, которые вносятся в перечень имеющих жилищный фонд закрытых военных городков Вооруженных Сил Российской Федерации, Пограничной службы Российской Федерации и органов ФСБ России, п/о <адрес> исключён из указанного Перечня.

Из сообщения заместителя главы администрации <адрес> муниципального района <адрес> по управлению муниципальным имуществом от ДД.ММ.ГГГГ и Распоряжения Федерального агентства по управлению федеральным имуществом от ДД.ММ.ГГГГ №-р следует, что жилой <адрес> д. <адрес> был передан в муниципальную собственность <адрес>.

Как следует из Распоряжения <адрес> от ДД.ММ.ГГГГ №-р «Об утверждении перечня муниципального имущества, передаваемого из собственности <адрес>муниципального района в собственность сельского поселения <адрес> сельсовет» в указанном перечне по<адрес> указано жилое помещение по адресу: <адрес>, д. <адрес>,<адрес>.

Из сообщения заместителя главы администрации муниципального образования «<данные изъяты> сельсовет» <адрес> от ДД.ММ.ГГГГ, а также из выписки из единого государственного реестра прав на недвижимое имущество и сделок с ним от ДД.ММ.ГГГГ следует, что жилое помещение по адресу: <адрес>, д. <адрес>, <адрес> служебным не является и находится в собственности ФИО6 и ФИО7
Согласно исследованного судом ордеру № от ДД.ММ.ГГГГ, выданному ФИО5 на однокомнатную квартиру жилой площадью <данные изъяты>. м. по адресу: д. <адрес>,<адрес>, в ДД.ММ.ГГГГ указанное жилое помещение служебным не являлось.

Свидетельством № от ДД.ММ.ГГГГ подтверждается расторжение брака ФИО2 с ФИО6
Из вступившего в законную силу решения <адрес> городского суда <адрес> от ДД.ММ.ГГГГ следует, что ФИО2 признан утратившим право пользования жилым помещением по адресу: <адрес>, <адрес>. На ОУФМС России по <адрес> возложена обязанность по снятию ФИО2 с регистрационного учёта по указанному адресу.

Выписками из лицевого счёта и домовой книги № подтверждается то, что в жилом помещении по адресу: <адрес>, <адрес> общей площадью <данные изъяты>зарегистрированы и фактически проживают два человека - ФИО6 и ФИО7.

Согласно свидетельства № от ДД.ММ.ГГГГ ФИО2 заключил брак с ФИО4
Из свидетельства № от ДД.ММ.ГГГГ следует, что у ФИО2 и ФИО4 ДД.ММ.ГГГГ родился сын ФИО8
Как видно из светокопий паспортов заявителя и его супруги каждый из них зарегистрирован с ДД.ММ.ГГГГ по адресу: <адрес>.

Комментируя приведённые документы ФИО2 пояснил, что по указанному адресу расположено № военное представительство.

Согласно договора найма жилого помещения от ДД.ММ.ГГГГ заявитель заключил таковой на жилое помещение по адресу: <адрес>, ул. <адрес>.

На основании приведённых данных военный суд считает установленным следующее:

жилое помещение по адресу: <адрес>, <адрес>. <адрес>, <адрес>, во время проживания в ней заявителя не являлось служебным и не является таковым в настоящее время;

ФИО2, утративший права пользования указанным жилым помещением по установленным законом основаниям, каким-либо жилым помещением по месту прохождения им военной службы - в городе <адрес> не обеспечен;

в ходе разбирательства дела по существу не установлены фактические данные, препятствующие обеспечению заявителя служебным жилым помещением.

Принимая решение по требованию ФИО2 военный суд руководствуется следующими правовыми нормами.

Согласно ч. 2 ст. 99 ЖК РФ специализированные жилые помещения предоставляются по установленным настоящим Кодексом основаниям гражданам, не обеспеченным жилыми помещениями в соответствующем населенном пункте.

Анализ содержания глав 9 и 10 ЖК РФ, а также содержания Инструкции о предоставлении военнослужащим - гражданам Российской Федерации, проходящим военную службу по контракту в Вооруженных Силах Российской Федерации, служебных жилых помещений (ПМО № от ДД.ММ.ГГГГ) позволяет придти к выводу об отсутствии правовых препятствий к обеспечению ФИО2 служебным жилым помещением.

На основании изложенного военный суд признаёт решение начальника <данные изъяты> отдела ФГКУ «<данные изъяты>» об отказе во включении ФИО2 в список на предоставление служебного жилого помещения незаконным.

С целью восстановления права заявителя на обеспечение служебным жилым помещением суд находит возможным возложить на начальника <данные изъяты> отдела ФГКУ «<данные изъяты>» обязанность по рассмотрению вопроса о включении ФИО2 в список на предоставление служебных жилых помещений с учётом содержащихся в решении суда выводов.

Руководствуясь ст. ст. 194-199 и 258 ГПК РФ, военный суд                  

                             РЕШИЛ:

           1.Заявление военнослужащего № военного представительства МО РФ майора ФИО2 об оспаривании отказа начальника отдела № (<адрес>) федерального государственного казённого учреждения «<данные изъяты> <данные изъяты> Министерства обороны Российской Федерации во включении заявителя в список на предоставление служебного жилого помещения удовлетворить.

2.Решение начальника <данные изъяты> отдела (<адрес>) федерального государственного казённого учреждения «<данные изъяты> <данные изъяты>» Министерства обороны РФ об отказе во включении заявителя в список на предоставление служебного жилого помещения, содержащееся в уведомлении о внесении изменений в список на предоставление служебных жилых помещений от ДД.ММ.ГГГГ №, признать незаконным и не действующим со дня его принятия.

3.Обязать начальника <данные изъяты> отдела (<адрес>) федерального государственного казённого учреждения «<данные изъяты> <данные изъяты>» Министерства обороны РФ отменить содержащееся в уведомлении о внесении изменений в список на предоставление служебных жилых помещений от ДД.ММ.ГГГГ № решение об отказе во включении ФИО2 в список на предоставление служебного жилого помещения и рассмотреть вопрос о включении ФИО2 в список на предоставление служебных жилых помещений.

Решение может быть обжаловано в апелляционном порядке в Московский окружной военный суд через Нижегородский гарнизонный военный суд в течение месяца со дня его принятия в окончательной форме.

Председательствующий                                                                     С.О. Сысалов

