В Липецкий областной суд

                                                                                     адрес: г.Липецк, пл.ПетраВеликого,д.5
ИСТЕЦ:  Журавель Александр Фёдорович
адрес: Липецкая обл.,   Липецкий р-он,

с. Введенка, ул. Весенняя,  д.15

Телефон: 8 920 240 3637

                                                                                ОТВЕТЧИК: Управление социальной защиты населения

 Липецкой области
адрес: г.Липецк, ул.Плеханова, д.33

                                                             ОТВЕТЧИК: Администрация  сельского

поселения   Введенский  сельсовет

Липецкого муниципального района, 

Липецкой области

адрес: Липецкий р-он, с. Ильино,

ул. Административная, д.1

Госпошлина – 100 рублей

АПЕЛЛЯЦИОННАЯ   ЖАЛОБА

  

На решение Правобережного районного суда г.Липецка от 13 марта 2014г  по делу №2-640/2014 по иску Журавель Александра Федоровича к Администрации сельского поселения Введенский сельсовет Липецкого муниципального района, Управлению социальной защиты Липецкой области о признании незаконным постановления главы администрации, восстановлении в списках лиц, нуждающихся в жилье за счет средств федерального бюджета, обязании предоставить жилое помещение.
Решением  суда постановлено: Журавель Александру Федоровичу в удовлетворении иска  к Администрации сельского поселения Введенский сельсовет Липецкого муниципального района, Управлению социальной защиты Липецкой области о признании незаконным постановления главы администрации, восстановлении в списках лиц, нуждающихся в жилье за счет средств федерального бюджета, обязании предоставить жилое помещение, отказать.
 Решение  считаю необоснованным и незаконным по следующим основаниям:
1. Суд первой инстанции посчитал иск не подлежащим удовлетворению на основании того, что «Журавель А.Ф. и члены его семьи в период с1998 года по 2007 год были обеспечены жилым помещением. Истец произвел отчуждение права собственности на долю квартиры 25.03.2003года, на дом – 04.07.2007 года. 

Исходя из вышеизложенного, истец утратил право на постановку на учет в качестве военнослужащего, уволенного в запас, нуждающегося в жилом помещении за счет средств федерального бюджета, поскольку, такое право распространяется на военнослужащих, которые были приняты органами местного самоуправления на учет в качестве нуждающихся в жилых помещениях до 1 января 2005 года, постановка в очередь после этой даты не предусмотрена законодательством.»
Делая вышеуказанный вывод, суд первой инстанции  не сослался на нормы материального права, на основании которых истец утратил право нуждающегося в жилом помещении за счет средств федерального бюджета.

Юридическая квалификация характеризует связь решения с примененной судом нормой права. Ссылка на статью нормативного акта делает очевидной как правоприменительную функцию суда, так и правоприменительный характер судебного решения, она подчеркивает законность судебной деятельности и судебного решения.
2.Судом первой инстанции не исследованы представленные истцом доказательства по делу, выводы суда не соответствуют обстоятельствам дела и неправильно применены нормы материального права.
 В мотивировочной части судебного решения суд должен представить анализ доказательств, на которых суд основывает наличие установленных обстоятельств, а также анализ доводов по которым не приняты доказательства, представленные лицами, участвующими в деле (в данном случае – истцом).
Судом не были исследованы и не получили судебно-правовой оценки, следующие доказательства:
  В 1994 году я был зарегистрирован в служебном жилом помещении, в ведомственном жилом доме (общежитие), принадлежавшем АООТ «Мелиорация» по адресу: г.Липецк, ул.Крайняя(с.Подгорное)д.3 кв.20.(л.д.)
   В 2002 году мне была разрешена приватизация доли в праве 47/129 в комнате с подселением  по указанному адресу общей площадью 45,1 кв. м, жилой – 25,8 кв. м . и мне стало принадлежать 16,4 кв.м общей площади, и в том числе жилой-9,4 кв.м., оставшаяся часть комнаты была приватизирована на посторонних людей, не являвшихся членами моей семьи. Поэтому,  в марте 2003 года я был вынужден передать свою долю в праве, на часть жилого помещения, в пользу третьих лиц.

 В конце 1998г   по договору купли-продажи  от 28.10.1998 г. мной был приобретен жилой дом в с.Ильино Липецкого района Липецкой области  по ул.Советская д.67, общей площадью 60,4 кв. м,в том числе жилой - 41,9 кв. м.
Приобретение в собственность  жилого дома в с.Ильино и приватизация доли  в праве, в комнате с подселением №20 (общежитие), по ул.Крайняя  д.3 в г.Липецке ( с.Подгорное), не  решило жилищную проблему   моей семьи. Указанный жилой дом, состоял из одной жилой комнаты площадью – 41,9 кв.м, на территории которого были зарегистрированы и проживали члены моей семьи в составе:  жена- Журавель В.П.-1959 г.р, сын-Журавель П.А.-1983 г.р., дочь-Журавель А.А.-1987 г.р., теща – Бублик Л. И.-1938 г.р, свояченица(сестра жены)- Федосеева М.П.-1968г.р., свояк(муж сестры жены)-Федосеев Г.А.-1957 г.р., племянница –Федосеева А.Г.-1990 г.р., племянница –Федосеева Г.Г.-1991г.р., в 2006г, в качестве члена семьи была вселена также сноха – Журавель М.И.-1983г.р. ((л.д. 88 т. 1)).  Пользование, владение и распоряжение имуществом осуществлялось внутри  семьи по взаимному согласию, в интересах всех членов нашей семьи, ведущих совместное хозяйство. Все родственники были вселены мной в указанное домовладение в качестве членов семьи, до 01.01.2005г, до введения в действие Жилищного кодекса Российской Федерации. 
 Пленум Верховного Суда РФ от 02.07.2009 N 14 "О некоторых вопросах, возникших в судебной практике при применении Жилищного кодекса Российской Федерации» в целях обеспечения единства судебной практики и законности  дает судам следующие разъяснения:
«11. Вопрос о признании лица членом семьи собственника жилого помещения судам следует разрешать с учетом положений части 1 статьи 31 ЖК РФ, исходя из следующего:

б) членами семьи собственника жилого помещения могут быть признаны другие родственники независимо от степени родства (например, бабушки, дедушки, братья, сестры, дяди, тети, племянники, племянницы и другие) и нетрудоспособные иждивенцы как самого собственника, так и членов его семьи, а в исключительных случаях иные граждане (например, лицо, проживающее совместно с собственником без регистрации брака), если они вселены собственником жилого помещения в качестве членов своей семьи. Для признания перечисленных лиц членами семьи собственника жилого помещения требуется не только установление юридического факта вселения их собственником в жилое помещение, но и выяснение содержания волеизъявления собственника на их вселение, а именно: вселялось ли им лицо для проживания в жилом помещении как член его семьи или жилое помещение предоставлялось для проживания по иным основаниям (например, в безвозмездное пользование, по договору найма). Содержание волеизъявления собственника в случае спора определяется судом на основании объяснений сторон, третьих лиц, показаний свидетелей, письменных документов (например, договора о вселении в жилое помещение) и других доказательств (статья 55 ГПК РФ).

При этом необходимо иметь в виду, что семейные отношения характеризуются, в частности, взаимным уважением и взаимной заботой членов семьи, их личными неимущественными и имущественными правами и обязанностями, общими интересами, ответственностью друг перед другом, ведением общего хозяйства.»
Для отдельных жилищных программ гражданин вправе самостоятельно, установить круг членов семьи, учитываемых для данной конкретной программы. Состав  семьи – 4 человека, был мной определен 26.01.1994г, при постановке на учет нуждающихся в жилом помещении,  среди военнослужащих уволенных в запас или отставку в администрации г.Липецка. 
На момент постановки меня и членов моей семьи  на жилищный учет действовало Постановление Липецкого облисполкома и президиума облсовета профсоюзов от 29.12.1984 г. № 741 «О порядке учета граждан, нуждающихся в улучшении жилищных условий, и предоставления жилых помещений в Липецкой области», а также Положение о порядке использования жилого фонда на территории г. Липецка, утвержденного решением Липецкого городского Собрания представителей от 02.02.1995 г. № 54, которыми предусмотрено, что площадь предоставленных жилых помещений должна соответствовать нормам жилищного законодательства РФ и Правилам учета граждан, нуждающихся в улучшении жилищных условий, и предоставления жилых помещений в Липецкой области, и установлена из расчета 9 м2 на человека. Нуждающимися в улучшении жилищных условий признавались граждане,  имеющие обеспеченность жилой площадью на одного члена семьи 8 и менее квадратных метров (п. 7 подп. а). 
Положение «О порядке использования муниципального жилищного фонда на территории г. Липецка», когда учетная норма площади жилого помещения, исходя из которой определялся уровень обеспеченности граждан общей площадью жилого помещения в целях их принятия на учет в качестве нуждающихся в жилых помещениях в городе Липецке, в размере - 13,5 кв. м общей площади на человека, была определена гораздо позже постановки меня и моей семьи на жилищный учет.  Указанное Положение было утверждено Решением Липецкого городского совета депутатов от 29 марта 2005 г. N 27. 

Жилищным кодексом РСФСР также не было предусмотрено суммирование общей площади жилых помещений, занимаемых членами одной семьи, для признания граждан, нуждающимися в улучшении жилищных условий.
 Из представленных доказательств видно, что на одного члена семьи, у меня всегда приходилось менее 6 кв.м жилой площади. Если предположить, что расчет суда основан только на составе моей семьи, состоявшей из 4 человек, то нельзя забывать о п. 7 подп. Г  «Правил учета граждан, нуждающихся в улучшении жилищных условий, и предоставления жилых помещений в Липецкой области», которым  запрещалось проживание в смежных неизолированных комнатах по две и более семьи при отсутствии родственных отношений или в однокомнатной квартире лица разного пола старше 9 лет (кроме супругов).  Такого же мнения придерживается и Судебная коллегия по гражданским делам Верховного Суда Российской Федерации в своем Определении от 5 июня 2012 г. N 12-В12-2 – 

«Согласно части 2 статьи 6 названного Закона граждане, принятые на учет в целях последующего предоставления им жилых помещений по договорам социального найма до 1 марта 2005 г., сохраняют право состоять на данном учете до получения ими жилых помещений по договорам социального найма. Указанные граждане снимаются с данного учета по основаниям, предусмотренным пунктами 1, 3-6 части 1 статьи 56 Жилищного кодекса Российской Федерации, а также в случае утраты ими оснований, которые до введения в действие Жилищного кодекса Российской Федерации давали им право на получение жилых помещений по договорам социального найма. Указанным гражданам жилые помещения по договорам социального найма предоставляются в порядке, предусмотренном Жилищным кодексом Российской Федерации с учетом положений названной части.» 

«Кроме того, согласно статье 41 (часть 1) Жилищного кодекса РСФСР, действовавшего до 1 марта 2005 г., при предоставлении жилых помещений не допускалось заселение одной комнаты лицами разного пола старше девяти лет, кроме супругов.

В соответствии с частью 1 статьи 58 Жилищного кодекса Российской Федерации при предоставлении жилых помещений по договорам социального найма заселение одной комнаты лицами разного пола, за исключением супругов, допускается только с их согласия.

Следовательно, и ранее действовавший Жилищный кодекс РСФСР, и действующий Жилищный кодекс Российской Федерации обязывают учитывать законные интересы граждан при предоставлении жилых помещений по договорам социального найма.

Поскольку Плотниковы состояли на учете в качестве нуждающихся в жилых помещениях, постольку при предоставлении жилого помещения в порядке очередности они имели бы право на получение жилого помещения по договору социального найма не только исходя из нормы предоставления жилых помещений, но и с учетом части 1 статьи 58 Жилищного кодекса Российской Федерации»
 Так как  право на улучшение жилищных условий при приобретении  жилых помещений, по указанным основаниям, мной реализовано не было, я с составом семьи 4 человека состоял в списках лиц, нуждающихся в улучшении жилищных условий, среди военнослужащих уволенных в запас или отставку, в администрации г.Липецка до 22.07.2009г. Распоряжением зам. главы администрации г. Липецка 22.07.2009 г. №1333-р я был снят  с очереди на получения жилья  со ссылкой на пп.в п. 26  Постановления Правительства  от 6.09.1998г. №1054"О порядке учета военнослужащих, подлежащих увольнению с военной службы, и граждан, уволенных с военной службы в запас или в отставку и службы в органах внутренних дел, а также военнослужащих и сотрудников Государственной противопожарной службы, нуждающихся в получении жилых помещений или улучшении жилищных условий в избранном постоянном месте жительства", (далее - Правила) – военнослужащие  и граждане уволенные с военной службы, снимаются с очереди на получение жилых помещений  и улучшение жилищных условий  за счёт средств  федерального бюджета  в случае  снятия с воинского учёта  в данном населённом пункте  и выезда на другое постоянное место жительства.                                 Данное Распоряжение органами местного самоуправления не оспаривалось, судом не отменялось, было принято в соответствии с нормами действующего законодательства.
В соответствии с п.22-24 Правил, в случае если гражданин, уволенный с военной службы, изъявит желание изменить постоянное место жительства после увольнения со службы и встать на очередь на получение жилых помещений или улучшение жилищных условий в другом населенном пункте, документы учетного дела высылаются по его заявлению в орган местного самоуправления по вновь избранному постоянному месту жительства.

В ноябре 2011 г. я обратился в администрацию Введенского сельсовета с заявлением о постановке меня на учет нуждающихся во внеочередном улучшении жилищных условий среди военнослужащих, уволенных в запас. Однако получил отказ со ссылкой на то, что полномочия по постановке на очередь военнослужащих на получения жилья выполняют федеральные органы исполнительной власти. За защитой своих нарушенных прав, я был вынужден обратиться в Липецкий районный суд. 

31 мая 2012г Липецкий районный суд Липецкой области Решил -   Обязать администрацию сельского поселения Введенский сельсовет Липецкого муниципального района Липецкой области поставить на очередь на получение жилых помещений или улучшение жилищных условий Журавель А.Ф. (как гражданина, уволенного с военной службы) с составом семьи три человека. 
05 июля 2012 года указанное решение вступило в законную силу, а 9 июля 2012г мы обратились в Управление соцзащиты населения (УСЗН) Липецкой области с просьбой рассмотреть наши документы, с целью последующего включения нас в реестр нуждающихся в улучшении жилищных условий за счет средств федерального бюджета в Липецкой области. Специалист УСЗН  Липецкой области Волков В.В. объяснил нам, что данное Решение Липецкого районного суда  Управлением будет обжаловаться, по причине отчуждения нами в 2007году, жилой площади. 
Основываясь на этом утверждении, 17 июля 2012г я обратился в администрацию сельского поселения Введенский сельсовет Липецкого муниципального района, с новым заявлением о постановке меня на учет, среди уволенных в запас военнослужащих, которые до 1 января 2005 года приняты на учет в качестве нуждающихся в жилых помещениях, с составом семьи три человека.
 УСЗН  Липецкой области, в свою очередь, 30 июля 2012г, обратилось в судебную коллегию по гражданским делам Липецкого областного суда с апелляционной жалобой на решение Липецкого районного суда Липецкой области от 31.05.2012 по делу №2-456/2012г.
31 октября 2012 года судебная коллегия по гражданским делам Липецкого областного суда вынесла апелляционное  Определение, которым отказала мне в постановке на учет по заявлению от 16 ноября 2011г со ссылкой на ст. 53 ЖК РФ, т.к. я обратился  с заявлением о постановке на учет «до истечения срока, предусмотренного ст. 53 ЖК РФ, что является самостоятельным основанием как для отказа в постановке на учет, так и в удовлетворении иска». 
Мнение суда, что ст. 53 ЖК РФ,  снимает меня с учета лиц нуждающихся в улучшении жилищных условий и по этим основаниям «истец утратил право на постановку на учет в качестве военнослужащего, уволенного в запас, нуждающегося в жилом помещении за счет средств федерального бюджета, поскольку, такое право распространяется на военнослужащих, которые были приняты органами местного самоуправления на учет в качестве нуждающихся в жилых помещениях до 1 января 2005 года, постановка в очередь после этой даты не предусмотрена законодательством», является ошибочным, поскольку данная норма не содержит правовых оснований для снятия меня с учета лиц, нуждающихся в улучшении жилищных условий за счет средств федерального бюджета.
"Граждане, принятые на жилищный учет до 1 марта 2005 г,. сохраняют право состоять на жилищном учете до получения указанным гражданам жилого помещения по договору соц. найма. Указанные граждане снимаются с данного учета по основаниям п.1, 3-6 ч.1 ст.56 ЖК РФ".(ФЗ от 29.12.2004 г. №189).»

  Следовательно, снять меня с учета  нуждающихся в улучшении жилищных условий, возможно только на основании указанных пунктов ст.56 ЖК РФ.

Согласно Определению КС РФ от 01.12.2009 №1548-О-П, «В соответствии со статьей 52 данного Кодекса принятие на учет граждан в качестве нуждающихся в жилых помещениях осуществляется на основании их заявлений, по итогам рассмотрения которых уполномоченный орган принимает решение о постановке на учет, в связи с чем гражданин приобретает право состоять на учете в качестве нуждающегося в жилом помещении (статьи 53 и 55 Жилищного кодекса Российской Федерации)».

Как следует из этого Определения, ст.53 ЖК РФ является постановочной и по истечении пятилетнего срока, я вправе встать на жилищный  учет в ту же самую очередь и на тех же самых условиях. 

      Такую же позицию Конституционный Суда Российской Федерации, изложил в своем Определении от 19 апреля 2007 г. N 258-О-О "Об отказе в принятии к рассмотрению жалобы гражданина Кузнецова Александра Владимировича на нарушение его конституционных прав статьей 53 Жилищного кодекса Российской Федерации"- «По смыслу статьи 53 Жилищного кодекса Российской Федерации, которая сама по себе не может рассматриваться как нарушающая какие-либо права и свободы заявителя.» 

 Согласно правовой позиции Конституционного суда РФ,  выраженной в постановлении от 15.10.2012 N 21-П,  КС РФ также подтвердил право отставных офицеров на жилище при переезде в другой населенный пункт после 1 января 2005 года, а местным властям предписано обеспечивать отставников жильем согласно дате их постановки на учет, с соблюдением ранее существовавшей очереди. «В целях сохранения стабильности правоотношений в интересах субъектов права Конституционный Суд РФ считает, что обеспечение уволенных с военной службы граждан, принятых на учет в качестве нуждающихся в жилых помещениях органами местного самоуправления до 01.01.2005 г., а затем в связи с изменением постоянного места жительства принятых на учет по новому месту жительства уже после 01.01.2005 г., жилыми помещениями по их выбору в одной из предусмотренных данными законоположениями форм должно осуществляться исходя из времени принятия этих граждан на соответствующий учет по новому месту жительства.»
3.Судом оставлено без внимания и не дана правовая оценка тому обстоятельству, что Постановление от 11.07.2013г за №90 и.о.главы администрации Введенского сельсовета Липецкого муниципального района Липецкой области Аникеевой Е.И. вынесено с нарушением норм материального права, а именно:
- в нарушение  ст. 56 ЖК РФ, Постановление не имеет основания снятия с  учёта нуждающихся в улучшении жилищных условий, Журавель А.Ф., с обязательной ссылкой на обстоятельства, предусмотренные ч. 1 настоящей статьи.

- решение о снятии с учета нуждающихся в жилых помещениях должно быть принято не позднее чем в течение 30 рабочих дней со дня выявления обстоятельств, являющихся основанием принятия таких решений.

- решение о снятии с учета нуждающихся в жилых помещениях должно быть принято органом, на основании решений которого граждане были приняты на данный учет, т.е. жилищной комиссией.

- вынесение указанного Постановления единолично, без ссылки на  основания, послужившие снятию меня и моей семьи с учета лиц, нуждающихся в улучшении жилищных условий, создает препятствие осуществлению права на судебную защиту. 

- Постановление вынесено в отсутствии Административного регламента предоставления муниципальной услуги "Обеспечение жильем военнослужащих, уволенных с военной службы, и приравненных к ним лиц, до 1 января 2005 года принятых на учет в качестве нуждающихся в жилых помещениях в муниципальном образовании Введенский сельсовет Липецкого муниципального района Липецкой области», чем  грубо нарушается Федеральный закон от 27.07.2010 N 210-ФЗ "Об организации предоставления государственных и муниципальных услуг".

Вместо указанного Регламента, в судебное заседание Представителем администрации был представлен и приобщен к материалам дела Административный регламент предоставления муниципальной услуги «Прием заявлений, документов, а также постановка на учет граждан, нуждающихся в улучшении жилищных условий» (Том2, лист дела 1)
Судом не был учтен тот факт, что Протокол жилищной комиссии администрации сельского поселения Введенский сельсовет от 11.07.2013г за №2 не имеет юридической силы, так как имеет только одну подпись секретаря жилищной комиссии Коростелевой О.В. Подпись - обязательный реквизит служебного документа, придающий ему юридическую силу. Все протоколы, как коллегиальные документы, должны подписываться председателем и секретарем комиссии. В Положении о жилищной комиссии сельского поселения Введенский сельсовет в п.3.9. конкретно указывается на данное обстоятельство. (Том2, лист дела 1) Согласно Протокола жилищной комиссии от 11.07.2013г №2(Том2, лист дела 1), председатель комиссии Андреенко А.И., присутствовал на заседании жилищной комиссии, однако, его подпись на документе отсутствует, из чего следует, что данный документ был сфальсифицирован или у председателя было свое отдельное от членов комиссии мнение, которое он выразил, отказавшись от подписи на протоколе.
Должностное лицо, которым является глава сельской администрации, обязан утвердить  протокол жилищной комиссии, что является обязательным этапом снятия военнослужащего с учёта лиц, нуждающихся в получении жилых помещений.
Не допускается, в качестве доказательства законности снятия военнослужащего с учёта нуждающихся в жилых помещениях при оспаривании таких действий в суде, просто постановления главы администрации без ссылки на основания снятия с такого учета.
Это нарушает принцип правовой определенности. Такой вывод следует из самого понятия реализации права и принципа правовой определённости. Утверждая и первое решение жилищной комиссии о постановке военнослужащего на учёт, и последующее её решение о снятии военнослужащего с учёта глава сельской администрации применяет нормы права. По результатам рассмотрения им конкретных обстоятельств, вступил в силу акт применения права – решение о признании военнослужащего нуждающимся в жилье. Данный акт является юридическим фактом, ведущим к возникновению жилищных правоотношений у конкретного военнослужащего, а данный военнослужащий с момента вступления в силу этого акта наделяется особым статусом и вправе рассчитывать на получение в будущем жилого помещения.

Исходя из принципа поддержания доверия граждан к закону и действиям государства, участники соответствующих правоотношений должны в разумных пределах предвидеть последствия своего поведения и быть уверенными в неизменности своего официально признанного статуса, приобретённых прав, действенности их государственной защиты, т.е. в том, что приобретённое ими на основе действующего законодательства право будет уважаться властями и будет реализовано.

Здесь уместно воспроизвести правовую позицию Конституционного Суда РФ по данной проблеме. Так, в Постановлении от 13 декабря 2001 г. № 16-П Конституционный Суд РФ отметил, что из конституционных принципов равенства и справедливости вытекает требование определённости, ясности, недвусмысленности правовой нормы, поскольку иное не может обеспечить её единообразное применение, не исключает неограниченное усмотрение в правоприменительной практике и, следовательно, неизбежно ведёт к произволу. Кроме того, противоречивость правовой системы повышает её «коруппциоёмкость», ведёт к произвольному её применению в зависимости от усмотрения должностного лица.

Согласно устоявшейся судебной практике Европейского суда по правам человека (далее – ЕСПЧ) под категорией «собственность» понимается не только «существующая собственность», но и активы, включая требования, в отношении которых заявитель может утверждать, что у него имеются «правомерные ожидания» осуществления своего имущественного права (см., например, п. 53 решения ЕСПЧ по делам от 22 января 2009 г. Дело «Булвес АД против Болгарии» (жалоба № 3991/03) [18], решение по делу «Енерйилдиз против Турции» (№ 48939/99) [19]). Исходя из этого, ЕСПЧ принимает к рассмотрению такого рода заявления, рассматривая их как споры о нарушении права собственности. Представляется, что военнослужащие, принятые на учёт и не совершившие при этом каких-либо неправомерных действий, имели правомерные ожидания осуществления своего права на жилище. Поэтому, с точки зрения ЕСПЧ, снятие их с учёта затрагивает право «на уважение своей собственности» и является нарушением ст. 1 Протокола № 1 к Конвенции о защите прав человека и основных свобод.

В соответствии со ст.328, 330 ГПК Российской Федерации

 

ПРОШУ:

1.Решение Правобережного районного суда г.Липецка от 13 марта 2014г  по делу №2-640/2014 по иску Журавель Александра Федоровича к Администрации сельского поселения Введенский сельсовет Липецкого муниципального района, Управлению социальной защиты Липецкой области о признании незаконным постановления главы администрации, восстановлении в списках лиц, нуждающихся в жилье за счет средств федерального бюджета, обязании предоставить жилое помещение, отменить полностью  и принять новое решение;
2. Признать незаконным и отменить постановление от 11.07.2013г за №90 и.о.главы администрации Введенского сельсовета Липецкого муниципального района Липецкой области Аникеевой Е.И

 3. Восстановить в льготном списке лиц, имеющих право на обеспечение жилым помещением за счет средств федерального бюджета.  

4. Обязать Управление социальной защиты населения Липецкой области включить меня в список граждан из числа военнослужащих, уволенных с военной службы, подлежащих обеспечению жилыми помещениями за счет средств федерального бюджета.

   Приложение:

1. Копии апелляционной жалобы  по числу лиц, участвующих в деле.

2. Документ об уплате государственной пошлины.

3. _________________________________________

 

Дата ________________________      Подпись __________________(Ф.И.О.)

