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В Судебную коллегию по административным делам
……… окружного военного суда,
……
Апеллянт (заявитель):

ФИО,
майор, ….. России,
проживающий по адресу: ул. ……….
на решение N гарнизонного военного суда 
от 14.04.2014 г. об оспаривании действий начальника /////России, связанных с отказом в выезде за пределы гарнизона

Дело № ////
(судья /////.)

АПЕЛЛЯЦИОННАЯ ЖАЛОБА
Решением N гарнизонного военного суда от 14 апреля 2014 г. в удовлетворении моего заявления об оспаривании действий начальника ///// России (далее – Управление), связанных с отказом в выезде за пределы гарнизона в период с 21 по 30 декабря 2013 года – отказано.

Считаю решение незаконным, необоснованным и подлежащим отмене в связи с несоответствием выводов суда первой инстанции, изложенных в решении суда, обстоятельствам дела, недоказанностью установленных судом обстоятельств, имеющих значение для дела, по следующим основаниям:
1. Суд основывает своё мнение об отказе в удовлетворении моих требований на основании того, что заинтересованное лицо определило порядок выезда за пределы гарнизона сотрудников 8 отдела только с его личного разрешения. Однако, данное указание было доведено только до начальников отделов устно, до всего личного состава Управления не доводилось, что подтверждается материалами дела (возражения представителя на моё заявление л.д. 23, протокол судебного заседания от 15.04.2014 г., л.д. 52) и представленной мною копией рапорта на выезд за пределы гарнизона от 20.11.2013 г. с разрешением на выезд моего прямого начальника – полковника ФИО1. (л.д. 75).
Кроме того, в качестве доказательств суд приобщил решение N моего непосредственного начальника, подполковника ФИО3., связанных именно с рассмотрением моих рапортов о предоставлении мне копии моего рапорта с резолюцией заинтересованного лица об отказе мне в выезде за пределы гарнизона и ознакомлении меня с приказом заинтересованного лица, регламентирующего порядок выезда сотрудников Управления за пределы гарнизона (л.д. 39-43). Решением суда действия ФИО3 признаны незаконными, решение вступило в законную силу. Однако до настоящего времени меня не ознакомили с приказом, регламентирующим порядок выезда сотрудников Управления за пределы гарнизона. С моим рапортом с наложенной резолюцией заинтересованного лица об отказе мне выезде за пределы гарнизона я ознакомлен только в судебном заседании 14 апреля.
2. Суд основывал своё мнение на показаниях свидетелей (моих начальников), которые сообщили, что у нас якобы вводился усиленный режим несения службы в декабре 2013 года. Однако подтвердить документально суду, когда именно он был введён в декабре 2013 года в отделе, они не смогли. Согласно Указу Президента РФ от 19.08.2013 № 686 усиленный режим несения службы введён с 7 января 2014 года.
При этом свидетель ФИО3 показал суду, что у меня не было объектов …. обслуживания, которые я передал другим сотрудникам в декабре (л.д. 60) и при этом была возможность перекрытия моего участка обслуживания другими сотрудниками, в т.ч и им самим (л.д. 59).
Вместе с тем, свидетель ФИО4. показал суду, что меня никто заменить не может на объектах …. обслуживания (л.д. 57).
Таким образом, свидетели дают суду противоположные показания по вопросу невозможности моего убытия за пределы гарнизона в связи с необходимостью оперативного обслуживания участка работы, который я передал.
О недоказанности обоснованности отказа мне в выезде я сообщал суду в ходе судебных прений (л.д. 63).

Вместе с тем, суд в решении (л.д. 87-88) указывает, что с учётом сложившейся обстановки, характера и режима службы, а также моих обязанностей объективно отсутствовала возможность в моём выезде.

3. Резолюция заинтересованного лица на моём рапорте не содержит каких-либо ссылок на сложную оперативную обстановку или иных обоснованных доводов отказа в моём выезде за пределы гарнизона.

Однако суд в своём решении пришёл к необоснованному мнению, что с учётом сложившейся обстановки и конкретных задач мне необходимо в удовлетворении требований отказать (л.д. 88).
При этом суд оставил без рассмотрения мои доводы о нарушении заинтересованным лицом ст. 115 Дисциплинарного устава Вооружённых Сил Российской Федерации, о чём я указывал в своём заявлении (л.д. 4).

Руководствуясь ст. 320, 330 ГПК РФ,
прошу:
Решение N гарнизонного военного суда от 14 апреля 2014 г. – ОТМЕНИТЬ и вынести новое решение, которым заявленные требования УДОВЛЕТВОРИТЬ в полном объёме.
На основании ст. 155.1 ГПК РФ ходатайствую перед судом о проведении судебного заседания по рассмотрению моей апелляционной жалобы с использованием системы видеоконференц-связи в связи с участием представителей заинтересованного лица, прибывающих в суд из г. Москвы и в случае отказа в удовлетворении моей жалобы, наложения на меня судебных расходов в значительных суммах.

Перечень прилагаемых к апелляционной жалобе документов:
1. Чек-ордер оплаты госпошлины в размере 100 руб., 1 экз., в адрес.
2. Копия апелляционной жалобы для заинтересованного лица, на 3-х листах.
«___» мая 2014 г.






ФИО
