ОПРЕДЕЛЕНИЕ
копия
Хх декабря 2010 года
город ххх
ххх гарнизонный военный суд в составе: председательствующего - судьи, при секретаре,
без участия сторон, в открытом судебном заседании, рассматривая вопрос об установлении правопреемника начальника и жилищной комиссии ххх по гражданскому делу по заявлению военнослужащего ххх об оспаривании действий начальника и жилищной комиссии ххх, связанных с отказом в обеспечении заявителя жильём во внеочередном порядке по избранному месту жительства перед увольнением с военной службы, -
УСТАНОВИЛ:
Решением ххх гарнизонного военного суда от ххх 2009 года, суд признал бездействие начальника и жилищной комиссии ххх, не реализующего право заявителя на получение жилья при увольнении с военной службы, признать незаконным и обязал начальника и жилищную комиссию ххх обеспечить заявителя и членов семьи жильем во внеочередном порядке по нормам и в порядке, предусмотренном действующим законодательством.
Решение вступило в силу, по нему было возбуждено исполнительное производство.
ххх обратился с заявлением в суд, в котором просит произвести замену должника начальника и жилищной комиссии ххх на Департамент жилищного обеспечения Министерства обороны РФ.
Извещённые о дате, месте и времени судебного заседания заявитель и представитель департамента жилищного обеспечения Министерства обороны РФ в суд не прибыли, ходатайств об отложении судебного заседания от них не поступало.
Исследовав материалы дела и представленные документы, суд отказывает в удовлетворении заявления по следующим основаниям.
Решением ххх гарнизонного военного суда от ххх 2009 года, суд признал бездействие начальника и жилищной комиссии ххх, не реализующего право заявителя на получение жилья при увольнении с военной службы, признать незаконным и обязал начальника и жилищную комиссию ххх обеспечить заявителя и членов семьи жильем во внеочередном порядке по нормам и в порядке, предусмотренном действующим законодательством.
I
Согласно ст. 52 Федерального закона от 2 октября 2007 года «Об исполнительном производстве» в случае выбытия одной из сторон исполнительного производства (смерть гражданина, реорганизация организации, уступка права требования, перевод долга и другое) судебный пристав-исполнитель на основании судебного акта, акта другого органа или должностного лица производит замену этой стороны исполнительного производства ее правопреемником. Для правопреемника все действия, совершенные до его вступления в исполнительное производство, обязательны в той мере, в какой они были обязательны для стороны исполнительного производства, которую правопреемник заменил.
В соответствии со ст. 44 ГПК РФ в случаях выбытия одной из сторон в спорном или установленном решением суда правоотношении (смерть гражданина, реорганизация юридического лица, уступка требования, перевод долга и другие случаи перемены лиц в обязательствах) суд допускает замену этой стороны ее правопреемником. Правопреемство возможно на любой стадии гражданского судопроизводства, при этом все действия, совершенные до вступления правопреемника в процесс, обязательны для него в той мере, в какой они были бы обязательны для лица, которое правопреемник заменил.
Поскольку в ходе судебного заседания достоверно установлено, что в настоящее время ххх реорганизации не подвергся, в связи, с чем у суда нет законных оснований разрешать вопрос о возможном правопреемстве.
На основании изложенного, суд считает необходимым отказать заявителю в замене должника.
Руководствуясь ст.44 ГПК РФ, военный суд, -
ОПРЕДЕЛИЛ:
Отказать ххх в замене ответчика по гражданскому делу по заявлению военнослужащего ххх об оспаривании действий начальника и жилищной комиссии ххх, связанных с отказом в обеспечении заявителя жильём во внеочередном порядке по избранному месту жительства перед увольнением с военной службы.
Определение может быть обжаловано в частном порядке в Московский окружной военный суд через ххх гарнизонный военный суд в течение десяти дней.
Верно:
Председательствующий по делу
Судья

