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РЕШЕНИЕ именем Российской Федерации
г. Владивосток
31 января 2011 года

Владивостокский гарнизонный военный суд в составе: председательствующего - заместителя председателя суда ……, при секретаре ….., без участия лиц участвующих в деле, рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении суда гражданское дело по заявлениям военнослужащих войсковой части 11111 Пупкина и Трубкина, оспаривающих действия командиров войсковых частей 11111 и 22222 связанные с невыплатой денежного довольствия,
установил:
Пупкин и Трубкин обратились с заявлениями, в которых просили признать незаконными действия командиров войсковых частей 11111 и 22222 связанные с прекращением выплаты денежного довольствия с 1 ноября 2010 года, в связи с чем просили обязать названные должностные лица принять меры к обеспечению их полагающимся денежным довольствием.

Кроме того каждый из заявителей просил возместить за счёт войсковой части 11111, затраты в сумме 200 рублей, на оплату государственной пошлины.

В обоснование требований заявители указали, что в связи с проведением организационно-штатных мероприятий, занимаемые ими должности были сокращены и с мая 2010 года они освобождены от исполнения должностных обязанностей. Довольствующей войсковой частью 22222 каждому из них не произведена выплата денежного довольствия за указанный период времени, со ссылкой на нахождение в распоряжении командира свыше 6 месяцев, а командир войсковой части 11111 не принял мер к обеспечению их полагающимся денежным довольствием, что просили признать незаконным, поскольку до настоящего времени каждый из них не уволен с военной службы.

Исследовав представленные письменные доказательства по делу, суд, приходит к следующим выводам……
Оценивая мотивы невыплаты заявителям денежного довольствия за оспариваемый период времени, суд признаёт их необоснованными, поскольку до настоящего времени каждый из них проходит военную службу, а нераспорядительность должностных лиц связанных с непринятием решения о назначении на должность или увольнении с военной службы, не может являться основанием для ущемления их прав на получение полагающегося денежного довольствия, поэтому требования заявителей в данной части суд признаёт обоснованными и подлежащими удовлетворению по дату вынесения решения судом.
В то же время суд полагает необоснованными требования заявителя о признании незаконными действий командира войсковой части 11111, поскольку заявители находятся на финансовом обеспечении в войсковой части 22222, соответственно на командира войсковой части 11111 не возложено обязанности по обеспечению денежным довольствием.
Поскольку требования заявителей удовлетворены частично, то на основании ст.98 ГПК РФ судебные расходы каждого из них на оплату государственной пошлины подлежат возмещению частично за счёт войсковой части 11111, в сумме по 100 рублей.

Руководствуясь ст. ст. 194-199, 257, 258 ГПК РФ, военный суд,

решил:
Заявление Пупкина и Трубкина удовлетворить частично.

Признать незаконными действия командира войсковой части 22222 связанные с необеспечением Пупкина и Трубкина денежным довольствием с 1 ноября 2010 года, в связи с чем обязать названное должностное лицо, в течение двухнедельного срока, со дня вступления решения суда в законную силу, обеспечить каждого из заявителем денежным довольствием за период с 1 ноября 2010 года по день вынесения решения судом.

В удовлетворении остальных требований Пупкина и Трубкина - отказать.

Взыскать с войсковой части 11111 в счёт возмещения судебных расходов:

· в пользу Пупкина 100 (сто) рублей,

· в пользу Трубкина 100 (сто) рублей.

Решение может быть обжаловано в кассационном порядке в Тихоокеанский флотский военный суд через Владивостокский гарнизонный военный суд в десятидневный срок со дня его вынесения

