Копия

                         Председательствующий по делу судья Иванов С.А.

ОПРЕДЕЛЕНИЕ № НН-ХХХХ
2 декабря 2010 года
г. Москва

Судебная коллегия по гражданским делам Московского окружного военного суда в составе:

председательствующего -
Караблина А.А.,

судей:
Павленка С. и Батаева А.В.,

при секретаре Перовой Д.В., с участием заявителя, представителей командира войсковой части 11111 подполковника юстиции Тюбетейкина С.В. и подполковника Сидорова В.Ф. и военного прокурора отдела военной прокуратуры Московского военного округа подполковника юстиции Кузнецовой С.А. рассмотрела в открытом судебном заседании гражданское дело по кассационной жалобе командира войсковой части 11111 на решение 
Н-го гарнизонного военного суда от 23 сентября 2010 года, согласно которому удовлетворено заявление подполковника запаса Д. об оспаривании действий командира войсковой части 11111, связанных с исключением заявителя из списков личного состава воинской части без направления на профессиональную переподготовку по одной из гражданских специальностей.

Заслушав доклад судьи Батаева А.В., объяснения представителей должностного лица в обоснование доводов кассационной жалобы и заявителя, возражавшего против ее удовлетворения, а также заключение прокурора, полагавшего необходимым решение суда отменить, судебная коллегия

УСТАНОВИЛА:

Как следует из решения суда и материалов дела, Д. приказом командующего Космическими войсками № 0ХХ от ХХ июня 2010 года был уволен с военной службы с зачислением в запас в связи с организационно - штатными мероприятиями и приказом командира воинской части 11111 № 121 от 28 июня 2010 года исключен из списков личного состава воинской части.

Д. обратился в военный суд с заявлением, в котором просил:

- признать незаконным отказ командира воинской части 11111 о направлении его на профессиональную переподготовку по одной из гражданских специальностей перед исключением из списков личного состава;

- признать приказ командира воинской части 11111 № 121 от 28 июня 2010 года в части исключения его из списков личного состава части незаконным, в связи с отказом направления на профессиональную переподготовку по одной из гражданских специальностей;

· восстановить его в списках личного состава войсковой части 11111 до зачисления на курсы профессиональной переподготовки по одной из гражданских специальностей;

· взыскать с войсковой части 11111 в его пользу судебные расходы, связанные с уплатой государственной пошлины в сумме 200 рублей.

Гарнизонный военный суд заявление Д. удовлетворил.

В кассационной жалобе командир войсковой части 11111, выражая несогласие с решением суда, просит его в связи с нарушением норм материального права отменить.

В обоснование жалобы он указывает, что при написании рапорта от 30 октября 2009 года об увольнении с военной службы в связи с организационно-штатными мероприятиями своего желания о прохождении профессиональной переподготовки в данном рапорте Д.  не изъявил и не высказывал этого желания после зачисления в списки личного состава войсковой части 11111. Изъявил такое желание заявитель только 26 марта 2010 года.

Обращает внимание на то, что заявитель был исключен из списков личного состава в связи с тем, что проведение данной подготовки было запланировано позже даты превышения срока нахождения заявителя в распоряжении.

Оставлено судом без внимания, по мнению автора кассационной жалобы, и то, что в соответствии с приказом Министра обороны РФ-2009 года № 95 «О порядке и условиях профессиональной переподготовки по одной из гражданских специальностей военнослужащих-граждан Российской Федерации, проходящих военную службу по контракту» военнослужащие проходят профессиональную переподготовку, как правило, с таким расчётом, чтобы она заканчивалась до дня исключения военнослужащего из списков личного состава воинской части.

Утверждает, что военнослужащие, увольняемые по организационно-штатным мероприятиям и изъявившие желание пройти профессиональную переподготовку подают рапорт с учётом сроков, обеспечивающих их направление на профессиональную переподготовку во время прохождения военной службы.

Рассмотрев материалы дела и обсудив эти доводы кассационной жалобы, судебная коллегия приходит к следующим выводам.

Из материалов дела следует, что Д.  26 марта 2010 года обратился к командиру воинской части 11111 с рапортом, в котором изложил просьбу направить его на профессиональную переподготовку, а до этого при написании рапорта от 30 октября 2009 года об увольнении с военной службы в связи с организационно-штатными мероприятиями своего желания о прохождении профессиональной переподготовки в данном рапорте Д. не изъявил и не высказывал этого желания продолжительное время после зачисления в списки личного состава войсковой части 11111.

Исходя из изложенного и принимая во внимание, что проведение данной подготовки было запланировано позже даты превышения срока нахождения заявителя в распоряжении должностного лица, оснований удовлетворять заявление Д. не имелось, поскольку в соответствии с п. 5 Порядка профессиональной переподготовки по одной из гражданских специальностей военнослужащих - граждан Российской Федерации, проходящих военную службу по контракту, утвержденного приказом Министра обороны РФ от 18 марта 2009 года № 95 (далее - Порядок), военнослужащие, увольняемые с военной службы в связи с организационно-штатными мероприятиями и изъявившие желание пройти профессиональную переподготовку, подают рапорт в установленном порядке с учетом сроков, обеспечивающих их направление на профессиональную переподготовку во время прохождения военной службы.

Причем, военнослужащие проходят профессиональную переподготовку, как правило, с таким расчетом, чтобы она заканчивалась до дня исключения военнослужащего из списков личного состава воинской части.

Заявитель же, как следует из материалов дела, своевременно с такого рода рапортом установленной формы и содержания, как и с рапортом о разъяснении порядка направления военнослужащих на профессиональную переподготовку, к командованию в предусмотренные Порядком сроки не обращался.

При этом судебная коллегия учитывает, что Д. имел возможность ознакомиться с положениями вышеприведенного Порядка, поскольку он является общедоступным.

Кроме того, согласно же п. 5 ст. 19 Федерального закона «О статусе военнослужащих» граждане, проходившие военную службу по контракту и уволенные с военной службы по достижении ими предельного возраста пребывания на военной службе, состоянию здоровья или в связи с организационно-штатными мероприятиями, имеют право на бесплатное первоочередное прохождение подготовки, переподготовки и повышение квалификации по направлению и за счет средств федеральной государственной службы занятости населения, а имеющие право на пенсию - на получение профессионального образования по направлению и за счет средств организаций, в которые они приняты на работу, с выплатой среднего заработка во время обучения.

Таким образом, Д.  не лишен права на профессиональную переподготовку по избранной им гражданской специальности и после увольнения его с военной службы на тех же условиях, что и в период прохождения им военной службы.

Судебная коллегия полагает, что при таких обстоятельствах, требования Д. о признании незаконным приказа об исключении его из списков личного состава воинской части и восстановлении его в списках личного состава до зачисления на курсы профессиональной переподготовки по одной из гражданских специальностей не подлежало удовлетворению.

При таких данных, оспариваемое решение суда не может быть признано законным и подлежит отмене в связи с неправильным применением норм материального права.

Поскольку же обстоятельства, имеющие значение для дела, установлены на основании имеющихся в деле доказательств, судебная коллегия находит возможным принять по делу новое решение, не передавая его на новое рассмотрение.

На основании изложенного и руководствуясь статьями 347, 361 абз. 4, 362 ч. 1 п. 4 и 366 ГПК РФ, судебная коллегия

ОПРЕДЕЛИЛА:

решение Н-го гарнизонного военного суда от 23 сентября 2010 года по заявлению Д. в связи с неправильным применением норм материального права отменить и, не передавая дело на новое рассмотрение, принять по делу новое решение.

В удовлетворении заявления Д. об оспаривании действий командира войсковой части 11111, связанных с изданием приказа об исключении заявителя из списков личного состава части при увольнении с военной службы в связи с организационно-штатными мероприятиями без направления на профессиональную переподготовку по одной из гражданских специальностей, - отказать.

Верно.

Судья Московского окружного военного суда

 Батаев А.В.

