В … окружной военный суд

от …
(административный истец)

по административному делу № …/2016 
об оспаривании действий, связанных с исключением из списков части без обеспечения вещевым имуществом и неправильным предоставлением отпуска

административные ответчики: 
начальник … базы хранения …
командующий войсками … военного округа 

командир войсковой части …
заинтересованные лица:

военный прокурор … ВПГ
руководитель ФКУ «ЕРЦ МО РФ»

АПЕЛЛЯЦИОННАЯ  ЖАЛОБА

на решение … гарнизонного военного суда

от 3 августа 2016 года.
Мои требования по административному делу удовлетворены частично. Я не согласен с решением суда, с размером удовлетворённых требований и с указанным способом восстановления нарушенных прав.

В данной жалобе нумерация требований административного иска приведена в соответствии с заявлением о дополнении исковых требований от 21.07.2016 г.:
«1. Признать незаконными действия начальника … базы хранения … и командующего войсками … военного округа, связанные с моим исключением из списков личного состава базы без обеспечения вещевым довольствием.

2. Признать незаконным бездействие командира  войсковой части …, связанное с невыдачей положенного вещевого имущества.

3. Обязать начальника … базы хранения … и командующего войсками  … военного округа изменить в приказе по строевой части от 10.05.2016 г. № 181 дату моего исключения из списков личного состава … БХВТ на день обеспечения вещевым довольствием. 

4. Взыскать с войсковой части … причитающееся мне  вещевое имущество согласно расчёта.

5. Признать незаконными действия начальника … базы хранения … и командующего войсками … военного округа, связанные с установлением мне даты начала основного отпуска за 2016 год с 1 мая 2016 года.

6. Обязать начальника … базы хранения … и командующего войсками … военного округа изменить дату предоставления мне основного отпуска на 10 мая 2016 года.

7. Взыскать с войсковой части … денежные средства в размере 
147068 руб. взамен положенного к выдаче вещевого имущества согласно расчёту от 21.07.2016 г.»*
*Размер взыскания денежных средств в требовании 7 изменён в судебном заседании на 144164 руб.
1. Касательно требований 1 и 3:
Обеспечение вещевым имуществом является частью исполнения Министерством обороны своих обязательств перед военнослужащим по контракту о прохождении военной службы. Исходя из этого, срок военной службы должен оканчиваться не ранее исполнения этих обязательств. Что отражено в законодательной норме п. 16 ст. 34 Положения о порядке прохождения военной службы: «До проведения с военнослужащим всех необходимых расчётов он из списков личного состава воинской части без его согласия не исключается».
В абз. 5 стр. 7 и абз. 1 стр. 8 решения суд установил, что я не был обеспечен вещевым довольствием на момент исключения из списков личного состава части по причине отсутствия вещевого имущества. При этом действия командира в/ч …, связанные с необеспечением меня вещевым имуществом, признаны судом незаконными.

Однако оспариваемые действия ответчиков - начальника … БХВТ и командующего войсками …, связанные с исключением из списков личного состава базы без обеспечения вещевым имуществом оставлены судом без оценки. Хотя подача мною административного иска была связана в основном с оспариванием этих действий, что явствует из сути административного иска, изложенного в первом абзаце заявления в суд от 27.06.2016 г. и искового требования, сформулированного под номером 1.

Фактически моё требование о признании незаконными действий начальника … БХВТ и командующего войсками …, связанные с моим исключением из списков личного состава базы без обеспечения вещевым довольствие рассмотрено не надлежащим образом. В абз. 4 стр. 8 суд процитировал п. 49 Постановления Пленума ВС РФ от 29.05.2014 г. № 8 без реального применения его к обстоятельствам административного дела, поскольку требований о восстановлении на военной службе или о восстановлении в списке личного состава части я не заявлял. Полагаю, что я законно уволен с военной службы и в связи с этим безусловно подлежу исключению из списков части и суть соответствующих приказов командующего мною не оспаривается. Моё требование заключается в изменении даты исключения из списков базы на момент исполнения Министерством обороны своих обязательств (обеспечения вещевым довольствием) в соответствии с требованием п. 16 ст. 34 Положения о порядке прохождения военной службы.

 В результате, отказывая в удовлетворении моего требования об изменении даты исключения из списков части, суд в абз. 6 стр. 8 и абз. 1 стр. 9 аргументировал свой вывод фактом отсутствия на складе в/ч … положенного к выдаче вещевого имущества и моим отказом от получения неположенного и ненужного мне вещевого имущества, наличествующего на складе. Полагаю, что такой вывод суда не является обоснованным и законным, поскольку судом не указаны нормы права, позволяющие исключать военнослужащего из списков части при таких обстоятельствах. Пункт 16 статьи 34 допускает исключение военнослужащего без обеспечения положенными видами довольствия только с согласия самого военнослужащего, иных допущений там не указано.
Своего согласия на исключение из списков личного состава базы без обеспечения вещевым имуществом я не давал. При вынесении решения судом это значимое обстоятельство не исследовано и не учтено.

Помимо того, что я не был обеспечен вещевым довольствием на момент исключения из списков личного состава части по причине отсутствия вещевого имущества, в абз. 4 стр. 6 решения суд также установил, что причитающееся мне имущество получено от довольствующего органа на склад и в войсковой части … готовы мне его выдать. Как указывает суд, это обстоятельство установлено из сообщения командира в/ч … от 27.06.2016 г. № 2415 (л/д 69) а также из акта от 6.07.2016 г. (л/д 73) и сообщения от 7.07.2016 г. (л/д 74). С учётом имеющихся в материалах дела сообщения штаба МТО ВС РФ № 158/51/УГ-29753/158 от 7.06.2016 г. о проблемах с вещевым обеспечением и документов в/ч … (л/д 55-63) по истребованию вещевого имущества, полагаю, что дата 27.06.2016 г. наиболее реально показывает фактическое исполнение Министерством обороны обязательств по вещевому обеспечению и может явиться основанием для справедливого удовлетворения моего требования об изменении даты исключения из списков личного состава базы.
Особо отмечу, что при разрешении моего требования 1 судом не исследованы и не оценены должным образом документальные доказательства:

- справка начальника … БХВТ от 4.05.2016 г. № 397 (л/д 64) о планируемой дате моего исключения. Позднее предоставление этой справки не позволило командиру в/ч … своевременно истребовать вещевое имущество и обеспечить им меня;

- сообщение командира в/ч … № 1728 от 13.05.2016 г. (л/д 68), которым он официально уведомил начальника … БХВТ об отсутствии причитающегося мне вещевого имущества и как следствие невозможности своевременного обеспечения. Не смотря на это, начальник … БХВТ никаких мер по соблюдению требований 
п. 16 ст. 34 Положения о порядке прохождения военной службы не принял;

- абз. 4 п. 3 § 2 приказа командующего войсками … от 10.05.2016 г. № 181, который является заведомо неисполнимым, поскольку командующий не предусмотрел ни времени, ни возможности для получения вещевого имущества. Согласно материалам дела вещевое имущество для моего расчёта истребовалось в вещевой службе …, следовательно, командующий не обеспечил своевременную поставку вещевого имущества, издавая приказ о моём исключении.

Вышеизложенное показывает, что вывод суда о законности действий начальника … БХВТ и командующего войсками …, связанных с моим исключением из списков личного состава базы без обеспечения вещевым довольствием является неправильным и не соответствует обстоятельствам дела. При этом судом не дана правовая оценка действий указанных ответчиков по соблюдению п. 37 приказа МО РФ от 14.08.2013 г. № 555.

2. Касательно требований 4 и 7:

Суд отказал в удовлетворении моих требований о взыскании с в/ч … причитающегося мне вещевого имущества или денежных средств в размере его стоимости. В абз. 2 стр. 8 данный отказ обоснован выводами суда об отсутствии в законодательстве правовых норм о взыскании вещей в натуре и права на получение денежной компенсации взамен вещевого имущества.

Считаю такие выводы суда неправильными, поскольку они сделаны с нарушением материальных норм права. Так статья 237 ГК РФ предусматривает обращение взыскания на имущество по обязательствам собственника по решению суда. Собственником имущества, находящегося в оперативном управлении в/ч …, является Министерство обороны РФ, с которым у меня был заключён контракт на прохождение военной службы с обязательством вещевого обеспечения. 
Согласно выписке из ЕГРЮЛ на сайте Федеральной налоговой службы «Войсковая часть …» является федеральным казённым учреждением. Согласно ч. 4 п. 2 ст. 120 ГК РФ «казённое учреждение отвечает по своим обязательствам находящимися в его распоряжении денежными средствами».

Законодательство РФ не содержит запрета на присуждение имущества в натуре или взыскания его стоимости.

Вывод суда об отсутствии у меня права на денежную компенсацию взамен вещевого имущества к рассматриваемым правоотношениям не относится, поскольку в своих исковых требованиях я не просил произвести такую компенсационную выплату.

Суд избрал способ восстановления моих прав путём возложения на командира в/ч … обязанности обеспечить меня положенным вещевым имуществом. При этом объём причитающегося мне вещевого имущества судом установлен не был. В материалах дела содержатся два различных расчёта вещевого имущества: заявленного мной и представленного из в/ч …. Но мои исковые требования гласят о взыскании вещевого имущества именно согласно произведённого мною расчёта, который содержит точные количественно-стоимостные характеристики взыскиваемого имущества. Таким образом, требования административного иска под номерами 4 и 7 разрешены судом не полностью, что не соответствует норме ч. 1 ст. 178 КАС РФ.
Приводя довод в абз. 3 стр. 8 решения о невозможности присуждения конкретных предметов вещевого имущества согласно моего расчёта, суд не учёл, что в расчёте вещевого имущества ответчика отсутствуют какие-либо данные о произведённых заменах. Следовательно такой вывод суда не основан на обстоятельствах дела. 

Также считаю, что присужденный способ восстановления моих прав путём обеспечения положенным вещевым имуществом правомерен только при условии одновременного принятия решения о восстановлении меня на военной службе или в списках личного состава части, поскольку обеспечение положенным вещевым имуществом предусмотрено законом именно для военнослужащих. Я же обратился в суд утратив статус военнослужащего и о восстановлении на службе не требовал, посему и просил суд о взыскании вещевого имущества, причитающегося мне во время прохождения службы, или его стоимости.
Для правильного разрешения моего требования 7 о взыскании денежных средств суд также не учёл значимые обстоятельства о том, что при увольнении мне не предоставлено право ношения военной формы, а в период прохождения мною военной службы вещевое имущество своевременно мне не выдавалось, что исключало возможность пользования им.
3. Касательно требований 5 и 6:

При удовлетворении моих требований, связанных с изменением даты начала основного отпуска за 2016 год, суд не учёл следующих значимых обстоятельств, влияющих на правильное их разрешение:
- в период с 4 по 6 мая 2016 года, формально находясь в отпуске, я вынужден был исполнять обязанности военной службы по получению наличествующего вещевого имущества, поскольку служебного времени для этого ответчики мне не предоставили. Это подтверждается разовым пропуском на территорию в/ч … от 5.06.2016 г. № 313 и рапортами от 6.05.2016 г. начальнику … БХВТ и командиру в/ч … (приобщены к материалам дела в приложениях 8-10, 13, 14 к заявлению от 27.06.2016 г. и на л/д 48);
- болезнь с 24 по 29 мая 2016 года, которая подтверждается справкой № 163 гарнизонной военной поликлиники № 7, приобщённой к материалам дела на судебном заседании 3.08.2016 г. Опираясь на выводы суда в абз. 2, 3 стр. 5 решения перенос даты моего исключения из списков части с 23 на 27 мая 2016 года произведён  для восстановления моих прав на неиспользованные сутки отпуска. Следовательно, период с 24 по 27 мая является частью основного отпуска за 2016 год, во время которого я болел. А согласно п. 18 ст. 29 Положения о порядке прохождения военной службы «Военнослужащим, заболевшим во время основного или дополнительного отпуска, кроме отпуска по личным обстоятельствам, основной или дополнительный отпуск продлевается на соответствующее количество дней болезни».

На основании вышеизложенного, в соответствии с требованиями главы 34 КАС РФ,

ПРОШУ:
Решение … гарнизонного военного суда от 3 августа 2016 года по административному делу № …/2016 по моему административному иску об оспаривании действий, связанных с исключением  из списков части без обеспечения вещевым имуществом и неправильным предоставлением отпуска изменить и удовлетворить мои требования. 

Приложение:

1. Квитанция оплаты государственной пошлины.

2. Копии апелляционной жалобы для ответчиков и заинтересованных лиц.

« 2 » сентября 2016 года
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