Решение Именем Российской Федерации
29 мая 2011 года
г. Москва
Гарнизонный военный суд в открытом судебном заседании в расположении военного суда в составе: председательствующего судьи Н.,
при секретаре В.,
с участием заявителя, представителя командира войсковой части *** майора юстиции Е., помощника военного прокурора капитана юстиции А., рассмотрев гражданское дело по: заявлению бывшего военнослужащего войсковой части *** Ш. об оспаривании действий командира вышеуказанной воинской части, связанных с исключением заявителя из списков личного состава воинской части без производства окончательного расчета, -
установил:
В связи с организационно-штатными мероприятиями (ОШМ).Ш. приказом командира войсковой части **** от 29 декабря 2009 года № 84 был освобожден от занимаемой воинской должности и зачислен в распоряжение командира войсковой части ***.
В связи с истечением шестимесячного срока нахождения в распоряжении заявителю выплата денежного довольствия продлена на три месяца (с 1 сентября по 30 ноября 2010 года), а с 1 декабря 2010 года выплата довольствия прекращена.
Согласно приказу командира войсковой части *** от 24 декабря 2010 года № 23 заявителю в период с 25 декабря 2010 года по 28 января 2011 года предоставлен основной отпуск за 2010 год с выездом в г. К., а также выданы воинские перевозочные документы (ВПД) для приобретения на состав семьи 3 человека авиабилетов.
На основании приказа командира части от 26 января 2011 года № 12 заявителю в связи с болезнью в отпуск, вышеуказанный отпуск был продлен на 12 суток с 29 января 2011 года.
Приказом командира воинской части от 10 февраля 2011 года № 23 Ш. полагался прибывшим из отпуска и приступившим к исполнению служебных обязанностей.
В соответствии с приказом вышеуказанного командира от 9 февраля 2011 года № 22 заявитель полагался убывшим с 10 по 19 февраля 2011 года в основной отпуск за 2011 год с выездом в г. З.
Ранее, 2 февраля 2011 года заявитель просил о выплате материальной помощи и денежной компенсации на санаторно-курортное лечение за 2011 год (компенсация), о чем подал два рапорта. Материальная помощь и компенсация Ш. выплачены не были в связи с отсутствием, по мнению командира части, законных оснований, связанных с истечением срока нахождения заявителя в распоряжении.
По возвращению из отпуска, предоставленного как указано выше в период с 25 декабря 2010 года по 28 января 2011 года заявителю не были возмещены понесенные в связи с проездом в вышеуказанный отпуск и обратно транспортные расходы, связанные с уплатой сборов аэропорта в размере 2 139 рублей, включенных в стоимость авиабилетов, полученных по ВПД.
7 февраля 2011 года приказом командира части № 20 заявитель, уволенный с военной службы приказом командира войсковой части **** от 23 августа 2010 года № 0115, исключен из списков личного состава воинской части с 20 февраля 2011 года.
Как указано выше, приказом командира части от 9 февраля 2011 года № 22 Ш. в период с 10 по 19 февраля 2011 года полагался убывшим в основной отпуск за 2011 год с выездом в г. З, а рапортом от 16 февраля 2011 года заявитель просил о возмещении расходов по проезду в вышеупомянутый отпуск. Указанные расходы в размере 10 855 рублей Ш. возмещены 4 апреля 2011 года.
При исключении из списков личного состава воинской части заявителю в счет производства окончательного расчета по денежному довольствию единовременное пособие при увольнении с военной службы (ЕПУ) было выплачено не позднее 18 февраля 2011 года, однако, не были выплачены:
· денежное довольствие за период с 1 декабря 2010 года по 20 февраля 2011 года, в том числе, по мнению заявителя, незаконно за период с января по февраль 2011 года к выплате не была начислена надбавка за сложность, напряженность и специальный режим военной службы (надбавка за сложность) в увеличенном до 160% оклада по должности размере;

· ЕДВ за 2010 год, а также указанное вознаграждение за 2011 год (за полный месяц службы в указанном году);

· материальная помощь за 2011 год:
· денежная компенсация на санаторно-курортное лечение в 2011 году;
· расходы по проезду в основной отпуск за 2010 год в размере 2 139 рублей;
-
денежная компенсация взамен вещевого имущества (ДКВВИ), по мнению
заявителя, незаконно невыплаченная за период с января по февраль 2011 года, а также
за 2004 год.
Считая исключение из списков личного состава части без производства окончательного расчета по вышеуказанным выплатам незаконным, заявитель обратился в суд с заявлением, в котором с учетом уточнений и дополнений, выдвигал требования:
· действия командира части, связанные с исключением заявителя из списков личного состава части без производства окончательного расчета, признать незаконными;

· обязать командира части отменить приказ от 7 февраля 2011 года № 20 в части исключения заявителя из списков личного состава части с 20 февраля 2011 года и обязать перенести дату исключения на новую, после производства окончательного расчета по денежному довольствию (с учетом увеличенной до 160% надбавки за сложность), ДКВВИ и транспортным расходам в размере 2 139 рублей;
· в счет компенсации морального вреда выплатить 50 000 рублей;
· в счет возмещения причиненных убытков, связанных с невыплатой денежного довольствия за оспоренный период времени, а также выплаченного, но несвоевременно, денежного довольствия за июль-август (выплачено в сентябре 2010 года), сентябрь-ноябрь 2010 года (выплачено в декабре 2010 года) и несвоевременной выплатой ЕПУ и расходов по проезду в период с 7 августа по 7 сентября 2010 года в отпуск по личным обстоятельствам в г. Е. (53 967 рублей, выплаченных 11 февраля 2011 года), выплату задолженности по денежному довольствию произвести исходя из размеров оклада по воинскому званию: и воинской должности, установленных с 1 апреля 2011 года постановлением Правительством Российской Федерации 31 марта 2011 года № 225 «О повышении денежного довольствия военнослужащих и сотрудников некоторых федеральных органов исполнительной власти», а также с применением сводного индекса потребительских цен, установленного государственным органом статистики по Московской области, в размере 10 047 рублей 93 коп.;
- судебные расходы по делу, связанные с оплатой заявления государственной пошлиной в размере 200 рублей и государственной пошлиной требования о компенсации морального вреда, а всего в размере 400 рублей взыскать с командира части.
В судебном заседании заявитель требования поддержал. Дал объяснения, согласно которым его незаконно в нарушение пункта 16 статьи 34 Положения о порядке прохождения военной службы (далее Положение), утвержденного Указом Президента Российской Федерации № 1237 от 16 сентября 1999 года, без соответствующего согласия исключили из списков личного состава части.
Представитель командира части Е. требования не признал. Дал объяснения, согласно которым с заявителем окончательный расчет по денежному довольствию был произведен по 30 ноября 2010 года в связи с истечением срока нахождения в распоряжении и отсутствием решения уполномоченного должностного лица о выплате довольствия по истечении упомянутого срока. ЕПУ Ш. выплачено своевременно и до дня исключения из списков личного состава части.
Прокурор в своем заключении полагал заявление подлежащим частичному удовлетворению, путем возложения на командира части обязанности внести в приказ об исключении заявителя из списков личного состава части изменения в части даты исключения из указанных списков, определив ее новой, когда произойдет окончательный расчет по денежному довольствию, ДКВВИ. Требование по ЕДВ за 2010 год считал заявленным с пропуском срока, предусмотренного ст.256 ГПК РФ, а моральный вред полагал обоснованно заявленным на сумму в 10 000 рублей.
Выслушав стороны и заключение прокурора, исследовав представленные доказательства в их совокупности, гарнизонный военный суд приходит к следующим выводам.
Действительно, в соответствии е пунктом 16 статьи 34 Положения военнослужащий, уволенный с военной службы, на день исключения из списков личного состава воинской части должен быть полностью обеспечен установленным денежным довольствием, продовольственным и вещевым обеспечением. До проведения с военнослужащим всех необходимых расчетов он из списков личного состава воинской части без его согласия не исключается.
Представителем Е., а также заявителем не оспаривалось, что с последним окончательный расчет задолженности по ДКВВИ был произведен в декабре 2010 года. Вместе с тем заявитель полагал свое право на получение ДКВВИ за период с января по 20 февраля 2011 года и за 2004 год нарушенным, однако, подтвердил, что с рапортами о выплате ДКВВИ в 2010 и 2011 годах не обращался.
Согласно справке от 21 февраля 2011 года перед заявителем войсковая часть *** имеет задолженность по денежному довольствию с 1 декабря 2010 года по 20 февраля 2011 года, материальной помогли за 2011 год и ЕДВ за 2011 год (за 1 полный прослуженный в году увольнения календарный месяц военной службы).
Таким образом, на дату исключения из списков личного состава части с заявителем не был произведен окончательный расчет по денежному довольствию, а поэтому соответствующие действия командира части судом признаются незаконными.
В соответствии с ч.2 ст.2 Федерального закона «О статусе военнослужащих» граждане приобретают статус военнослужащих с началом военной службы и утрачивают его с окончанием данной службы.
Пунктом 11 статьи 38 Федерального закона «О воинской обязанности и военной службе» установлено, что окончанием военной службы считается дата исключения военнослужащего из списков личного состава воинской части.
В соответствии со ст.37 Конституции Российской Федерации каждый имеет право на вознаграждение за труд, которое в соответствии со ст. 10 Федерального закона «О статусе военнослужащих» военнослужащими реализуется посредством прохождения ими военной службы.
В соответствии с подпунктом «б» пункта 2 статьи 13 Положения в случае освобождения от воинской должности в связи проведением организационно-штатных мероприятий военнослужащие могут быть зачислены в распоряжение не более чем на шесть месяцев.
В соответствии с пунктами 1 и 5 ст. 12 Федерального закона «О статусе военнослужащих» денежное довольствие военнослужащих состоит из месячного оклада в соответствии с занимаемой воинской должностью и месячного оклада в соответствии с присвоенным воинским званием, которые составляют оклад месячного денежного содержания военнослужащих, месячных и иных дополнительных выплат.
Порядок обеспечения военнослужащих денежным довольствием определяется Министерством обороны Российской Федерации (иным федеральным органом исполнительной власти, в котором федеральным законом предусмотрена военная служба).
Пунктами 46, 47 Порядка обеспечения денежным довольствием военнослужащих Вооруженных Сил Российской Федерации (далее Порядок), утвержденного приказом Министра обороны РФ от 30 июня 2006 года № 200, установлено, что военнослужащим, проходящим военную службу по контракту, зачисленным в установленном порядке в распоряжение командиров, за все время нахождения их в распоряжении командиров, но не более сроков, определенных статьей 13 Положения, выплачиваются оклады по ранее занимаемой воинской должности, воинскому званию, процентная надбавка за выслугу лет, ежемесячное денежное поощрение в размере одного оклада по воинской должности и ежемесячная надбавка за сложность, напряженность и специальный режим военной службы, если федеральными законами и иными нормативными правовыми актами не установлено иное. При этом решение о выплате денежного довольствия военнослужащим, зачисленным в распоряжение командир: в до основаниям, указанным в п.п. «а» и «б» п.2 ст. 13 Положения по истечении установленного срока нахождения в распоряжении принимается Министром обороны Российской Федерации (в отношении высших офицеров), заместителями Министра обороны Российской Федерации, начальниками служб Министерства обороны, начальником Аппарата Министра обороны Российской Федерации, главнокомандующими видами Вооруженных Сил, командующими войсками военных округов, флотами, командующими родами войск Вооруженных Сил, начальниками главных и центральных управлений Министерства обороны.
Вместе с тем, исходя из системного анализа вышеупомянутых пунктов Порядка, следует, что они не регулируют порядок выплаты денежного довольствия военнослужащим при увольнении с военной службы.
Указанный порядок выплаты денежного довольствия регулируется п.86 Порядка, согласно которому денежное довольствие военнослужащим, не использовавшим (использовавшим не полностью) основной и дополнительные отпуска в году увольнения, выплачивается по день их исключения из списков личного состава воинской части, осуществляемого по окончании предоставленных им при увольнении неиспользованных (использованных не полностью) отпусков и после сдачи военнослужащим дел и должности
Таким образом, заявитель, в период с 1 декабря 2010 года по 20 февраля 2011 года являясь военнослужащим, установленным порядком освобожденным от воинской должности и зачисленным в распоряжение, незаконно за указанный период был лишен возможности получить причитающиеся:
-
денежное довольствие;
-
материальную помощь за 2011 год. право на получение которой Ш.
гарантировано статьей 13 Федерального закона «О статусе военнослужащих»,
приложением № 3 к постановлению Правительства Российской Федерации от 14
июля 2000 года № 524, а также пунктами 272-276 Порядка, поскольку убыв в конце
2010 года в основной отпуск, оканчивающийся в 2011 году (приказ № 243 от 24 декабря 2010 года), Ш. в результате продления отпуска в связи с болезнью (приказ № 12 от 26 января 2011 года) и предоставления очередного (основного) отпуска за  2011 год (приказ № 22 от 9 февраля 2011 года) фактически выходил на службу и исполнял обязанности по ней, как это усматривается из приказов командира части от 10 февраля 2011 года № 23 и от 7 февраля 2011 года № 20);
· денежную компенсацию на санаторно-курортное лечение за 2011 год, предусмотренную пунктом 4 статьи 16 вышеуказанного закона;
· ЕДВ за 2011 год за каждый полный месяц службы, то есть за январь 2011 года, гарантированное пунктами 224 и 225 Порядка.

Вместе с тем суд не усматривает нарушений прав заявителя на получение денежного довольствия за январь-февраль 2011 года исходя из размера надбавки за сложность в 160%, поскольку с соответствующим рапортом в порядке п.110 Порядка Ш. (не оспаривал) к командиру части не обращался, тем самым командир части правомерно на основании п. 109 Порядка установил заявителю указанную надбавку в размере 120%, что следует из вышеуказанной справки от 21 февраля 2011 года и копий расчетных листков заявителя за январь и февраль 2011 года.
Согласно сообщению руководителя Департамента информационной безопасности авиакомпании «ТРАНСЭРО» от 26 мая 2011 года вышеуказанный сбор и таксы являются обязательными.
Таким образом, заявитель в силу вышеприведенных положений имеет право на возмещение вышеуказанных расходов (сбора и такс), невыплата которых судом признается незаконной.
Что касается требования о компенсации морального вреда в размере 50 000 рублей, то суд приходит к следующему выводу.
Пунктом 5 статьи 18 Федерального закона «О статусе военнослужащих» предусмотрена возможность компенсации морального вреда, причиненного военнослужащему государственными органами, которая должна производиться в соответствии с федеральными законами и иными нормативными правовыми актами Российской Федерации.
Согласно статье 151 ГК РФ компенсации подлежит моральный вред, причиненный действиями, нарушающими личные неимущественные права либо посягающими на принадлежащие гражданину другие нематериальные блага.
Моральный вред, связанный с нарушением имущественных прав граждан, подлежит компенсации только при наличии специального указания об этом в законе.
Постановлением Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 14 февраля 2000 г. № 9 «О некоторых вопросах применения судами законодательства о воинской обязанности, военной службе и статусе военнослужащих» определено, что в законодательстве Российской Федерации не содержится указаний о возможности компенсации морального вреда, причиненного военнослужащим нарушением их имущественных прав. Поэтому в тех случаях, когда военнослужащие оспаривают в суде действия должностных лиц, причинившие им только имущественный вред (невыплата денежного довольствия, компенсаций, невыдача различных видов довольствия и т.п.), компенсация морального вреда не производится.
Поскольку причинение физических и нравственных страданий заявитель связывает с обстоятельствами, связанными с невыплатой ему с декабря 2010 года денежного довольствия и, как следствие, с тяжелым материальным положением и ухудшением состояния здоровья, законных оснований для удовлетворения требования о компенсации морального вреда не имеется.
Принимая решение по избранному заявителем способу возмещения убытков, причиненных несвоевременной выплатой денежного довольствия, суд исходит из следующего.
Поскольку в суде, бесспорно, установлена незаконность действий по своевременной выплате заявителю оспоренных им видов денежного довольствия, то данное обстоятельство, по мнению суда, свидетельствует о том, что, в результате инфляционных процессов в стране своевременно не выплаченные денежные средства утратили свою покупательскую способность.
В соответствии со ст. 15, 393 ГК РФ должник обязан возместить кредитору убытки, причиненные ненадлежащим исполнением обязательств. При этом при определении убытков судом могут быть приняты во внимание цены, существующие в день вынесения решения.
Статьей 1069 ГК РФ предусмотрено, что вред, причиненный гражданину в результате незаконных действий (бездействия) государственных органов либо должностных лиц этих органов подлежит возмещению за счет казны Российской Федерации.
В данной связи наиболее объективным критерием для восстановления нарушенного права заявителя на оплату за труд судом признается сводный индекс потребительских цен по Московской области на товары народного потребления и платные услуги, установленный государственным органом статистики по Московской области в день вынесения решения.
При указанных обстоятельствах требование заявителя о возмещении убытков, причиненных в результате несвоевременной выдачи денежного довольствия и инфляционных процессов в стране, судом удовлетворяется, а на командира части возлагается обязанность выплатить заявителю присужденные именно судом денежные средства с применением сводного индекса потребительских цен по Московской области.
Вместе с тем суд не соглашается с произведенным Ш. расчетом индексационной суммы, поскольку, что не оспаривалось заявителем, указанный расчет произведен, в том числе с применением индексов на несвоевременно выплаченное за период с июля по август 2010 года (выплачено в сентябре 2010 года) и с сентябрь по ноябрь 2010 года (выплачено в декабре 2010 года) денежное довольствие и несвоевременно выплаченные расходы по проезду в период с 7 августа по 7 сентября 2010 года в отпуск по личным обстоятельствам (53 967 рублей), несвоевременная невыплата которых не оспаривалась.
При указанных обстоятельствах требование Ш. о возмещении убытков, исходя из размеров оклада по воинскому званию и воинской должности, установленных с 1 апреля 2011 года постановлением Правительством Российской Федерации 31 марта 2011 года № 225, удовлетворению не подлежит, поскольку фактически ставится вопрос о двойном способе возмещения указанных убытков, при том, что данный способ не может быть применен к заявителю, который с 20 февраля 2011 года был исключен из списков личного состава части.
Что же касается требования заявителя об изменении даты исключения из списков личного состава воинской части на новую, до дня фактического производства окончательного расчета, то есть фактически о восстановлении в списках личного состава части, то данное требование удовлетворению не подлежит.
Так как необходимость производства выплаты задолженности по денежному довольствию и иным оспоренным выплатам на момент исключения заявителя из списков личного состава части являлась спорной, в связи с чем и произошло обращение Ш. в суд, а ЕПУ заявителю было выплачено своевременно, за исключением того, что 4 апреля 2011 года были возмещены расходы по проезду в период с 10 по 19 февраля 2011 года в основной отпуск, то при указанных обстоятельствах конкретные нарушенные права заявителя подлежат восстановлению путем возложения на командира части обязанности внести изменения в оспоренный приказ № 20 и изменить дату исключения Ш. из списков личного состава части на 4 апреля 2011 года, по которую обязать произвести выплату задолженности по денежному довольствию и иным оспоренным и присужденным судом выплатам с применением сводного индекса потребительских цен по Московской области.
Так как требования заявителя о признании незаконными действий командира части удовлетворяются частично, суд, руководствуясь ст. 98 ГПК РФ находит необходимым обязать указанного командира выплатить заявителю понесенные по делу судебные расходы, связанные с оплатой заявлений государственной пошлиной, пропорционально размеру удовлетворенных требований, в размере 100 рублей. 

В связи с тем, что в удовлетворении требования о компенсации морального вреда судом отказано, в соответствии со ст.98 ГПК РФ расходы, связанные с оплатой государственной пошлиной вышеуказанного требования, возмещению не подлежат.
На основании изложенного и руководствуясь ст.ст. 98, 194-199, 258 ГПК РФ военный суд,-
решил:
Заявление бывшего военнослужащего войсковой части *** подполковника Ш. Владимира Николаевича об оспаривании действий командира вышеуказанной воинской части, связанных с исключением заявителя из списков личного состава воинской части без производства окончательного расчета, - удовлетворить частично.
Требования Ш. о признании незаконными действий командира войсковой части ***, связанных с исключением заявителя из списков личного состава части с 20 февраля 2011 года без производства окончательного расчета по денежному довольствию, удовлетворить, признав указанные действия и приказ от 7 февраля 2011 года № 20 незаконными.
Требование Ш. о признании незаконными действий командира войсковой части *** связанных с лишением заявителя единовременного денежного вознаграждение за добросовестное исполнение должностных обязанностей в 2010 году, удовлетворить, признав указанные действия незаконными, а приказ командира указанной части от 13 декабря 2010 года X° 247 в части касающейся заявителя недействующим с момента издания.
Обязать командира войсковой части *** внести изменения в оспоренный приказ № 20 от 7 февраля 2011 года и изменить дату исключения Ш. из списков личного состава части на 4 апреля 2011 года, по которую в счет производства с заявителем окончательного расчета выплатить образовавшуюся за период с 1 декабря 2010 года по 4 апреля 2011 года задолженность по денежному довольствию, материальной помощи за 2011 год, денежной компенсации на санаторно-курортное лечение в 2011 году, расходам по проезду в основной отпуск за 2010 год в размере 2 139 рублей, единовременному денежному вознаграждению за добросовестное исполнение должностных обязанностей в 2010 году и за 2011 год (за три месяца 2011 года) в порядке и размерах, установленных действующим законодательством и с применением сводного индекса потребительских цен по Московской области на товары народного потребления и платные услуги, установленный государственным органом статистики по Московской области в день вынесения решения.
В удовлетворении требований Ш. о возложении на командира войсковой части *** обязанности изменить дату исключения заявителя из списков личного состава части на дату производства с последним фактического окончательного расчета по денежному довольствию и вещевому имуществу, а также обязать выплатить денежную компенсацию взамен вещевого имущества за период с января по февраль 2011 года и за 2004 года, - отказать, в том числе по указанной компенсации в связи с пропуском срока на обращение в суд с заявлением.
В удовлетворении требования Ш. о признании незаконными действий командира войсковой части ***, связанных с начислением заявителю задолженности по денежному довольствию за период с января по февраль 2011 года с учетом  надбавки  за  сложность,  напряженность  и  специальный  режим  военной
службы в размере 120%, отказать, признав указанные действия командира части законными и обоснованными.
В удовлетворении требования Ш. о компенсации морального вреда в размере 50 000 рублей - отказать.
В удовлетворении требования Ш. о возмещении заявителю убытков в размере 10 047 рублей 93 коп. и выплате задолженности по денежному довольствию и иным оспоренным выплатам с учетом размеров оклада по воинскому званию и воинской должности, установленных с 1 апреля 2011 года постановлением Правительством Российской Федерации 31 марта 2011 года № 225, - отказать.
Обязать командира войсковой части *** выплатить Ш. судебные расходы, понесенные в связи с оплатой заявления государственной пошлиной, пропорционально размеру удовлетворенных требований, в размере 100 рублей.
Решение может быть обжаловано и опротестовано в Московский окружной военный суд через 235 гарнизонный военный суд в течение 10 дней со дня принятия
